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Zielsetzung und Anlass des Vorhabens

In der Lommatzscher Pflege, einem Teilgebiet des mittelsdchsischen Lo3hugellandes zwischen Débeln,
MeiRen und Riesa, ist das Archiv im Boden seit Jahrzehnten einem schleichenden Zerstérungsprozess
durch ackerbauliche Nutzung und Bodenerosion ausgesetzt. Ziel des Vorprojektes war es, beispielhaft
neue Wege einer nachhaltigen archaologischen Substanzerhaltung in  Kooperation mit
landwirtschaftlichen Betrieben und Behdrden aufzuzeigen und Aussagen zur Durchfuhrbarkeit eines
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Hauptprojekts zu gewinnen. Dafiir sollten erstens adaquate Kommunikationsstrange zur
Wissensvermittlung aufgebaut, zweitens der Aufwand fiir die Erhebung und Bewertung von Fachdaten
abgeschatzt, drittens effiziente Verfahren zur Evaluierung archaologischer Denkmaéler erprobt, viertens
individuelle  Besonderheiten der  Partnerbetriebe  ermittelt, flinftens gemeinsam erste
MafRnahmenvorschlage erarbeitet und sechstens dafur die forderpolitischen Rahmenbedingungen
gepruft werden.

Darstellung der Arbeitsschritte und der angewandten Methoden

Das Projekt ist konsequenter Freiwilligkeit verpflichtet. In mehreren Einzelgesprachen wurden den
Betrieben die Projekiziele vorgestellt, das Einverstandnis fur einen flachenbezogenen Datenabgleich
(InVeKoS) von Schlagen und Denkmalflachen eingeholt und gemeinsam Arbeitsfenster definiert sowie
betriebswirtschaftliche Rahmenbedingungen ermittelt. Durch die Sichtung von Schlagkarteien konnte
eine Datenbank mit flachenspezifischen Bewirtschaftungsbiographien und betriebsspezifischen
Rahmendaten aufgebaut werden. Die Uberlagerung von umwelt- und planungsrelevanten Fachdaten
(Boden, Schutzgebiete etc.) und archaologischen Kulturdenkmélern sowie landwirtschaftlichen
Schlaggeometrien erfolgte in einem geographischen Informationssystem. Zur Erkundung des
Erhaltungszustandes wurden bodenkundliche Untersuchungen (Bohrstocksondierungen) in
Abhangigkeit vom Relief (Catenen) durchgefuhrt und zur Veranschaulichung des Gefahrdungsgrades
erganzend Modellierungen der Wassererosionsprozesse mit dem Erosionsmodell EROSION 2D/3D
vorgenommen. Der archéologische Kenntnisstand ful3t auf Recherchen im Orts- und Luftbildarchiv,
auf Begehungen und Grabungen, der forderpolitische auf Recherchen von Veroffentlichungen der
Landwirtschaftsverwaltung. Auf dieser Grundlage konnten wiederum in Einzelgesprachen gemeinsam
mit den Betrieben erste MaRhahmevorschlage diskutiert und bei Feldbegehungen im Gelénde vertieft
werden.

Ergebnisse und Diskussion

Das Vorhaben wurde von den Kooperationspartnern mit grof3er Aufgeschlossenheit aufgenommen;
durch Vorortbegehungen konnte der Grad der Akzeptanz zusatzlich gesteigert werden. Die langjahrige
Beratungstatigkeit der Sachsischen Landesanstalt fir Landwirtschaft (LfL), mit der gemeinsam durch
eine Broschiire und Internetseite das Thema Bodenschutz und Archaologie sachsenweit kommuniziert
werden soll, hat bereits ein erhebliches Problembewusstsein geschaffen. Hat sich die Verankerung im
Raum und der individuelle Zugang als erfolgreich erwiesen, missen Einzelgesprache kinftig noch
besser auf die saisonalen Betriebsablaufe abgestimmt werden. Die Partnerbetriebe erklarten sich nicht
nur mit der Verwendung ihrer InVeKoS-Daten einverstanden, sondern legten auch Schlagkarteien und
betriebsspezifische Kennziffern offen. Auf dieser Grundlage konnten gezielt Arbeitsfenster ausgewahilt,
Flachenbiographien rekonstruiert und Betriebsprofile erstellt werden, die den gewahlten
betriebsspezifischen Ansatz bestatigten: Kein Betrieb gleicht dem anderen. Wechselnde GrofRen,
Anbaustrategien, Marktausrichtungen, technische Ausstattungen (,teilflachengesteuerte Landwirtschaft®,
konservierende Bodenbearbeitung) und Flachenverteilungen sind zu beachten. Inshesondere zwischen
Misch- und Marktfruchtbetrieben bestehen erhebliche Unterschiede. Ebenso betriebsabhangig ist die
Umsetzung bodenschonender Bewirtschaftungsmethoden, die ein wichtiges Schutzinstrument bilden. In
sieben Arbeitsfenstern wurden auf einer Flache von ca. 5000 ha, die von vier Partnerbetrieben
bewirtschaftet werden und repréasentative Ausschnitte des mittelsdchsischen LoZhiigellandes darstellen,
elf archaologische Kulturdenkmaler exemplarisch bearbeitet. Fruchtfolgen und Bestellung lassen sich in
den Schlagkarteien bis zur Wende mit vertretbarem Aufwand sinnvoll zuriickverfolgen und auswerten.
Ebenso reibungslos verlief die Recherche und Uberlagerung umweltrelevanter Fachdaten, die von den
kooperierenden Behorden zur Verfugung gestellt wurden. Uberraschend ist die hohe fachliche
Durchdringung einzelner Teilgebiete mit Studien zum Bodenabtrag (EROSION 3D-Studien), die fiir die
Definition kinftiger Tatigkeitskorridore und zur Feinabstimmung von MalRnahmen genutzt werden
kénnen. Der archaologische Kenntnisstand reicht von Grabungen (ber Luftbilder bis hin zu
Oberflachenfunden und konnte durch die Bohrstocksondagen exemplarisch erheblich verdichtet werden,
die eine Abschéatzung des Bodenabtrags ermdéglichen. Dieser erreicht in Extrempositionen Machtigkeiten
(Oberhange/Hangflanken) von bis zu 1 m und mehr. Neben Erosionserscheinungen wirken sich
auBerdem bearbeitungsbedingte Verschleppungen und kinstliche Verlagerungen von Bodenmaterial
negativ auf die Denkmalererhaltung aus. Die Kombination von schwach erodierten Plateaus und

Deutsche Bundesstiftung Umwelt © An der Bornau 2 © 49090 Osnabrick © Tel 0541/9633-0 © Fax 0541/9633-190 © http://www.dbu.de




DBU Machbarkeitsstudie zu Schutzkonzepten fir archéologische Umweltzentrum Okohof
Kulturdenkmaler in ackerbaulich intensiv genutzten Gebieten Auterwitz e.V.
Az 21009 Seite 4/68

angegriffenen Flanken/Hangen lasst erste Verallgemeinerungen fiir archéologische Kulturdenkmaler in
vergleichbaren Positionen zu. In anderen Fallen macht die kleinrdumige Heterogenitéat der Bodenprofile
eine Einzelfallanalyse unausweichlich, die durch EROSION 2D/EROSION 3D-Modellierungen unterstitzt
werden kann und in ersten Malinahmevorschlagen mindete. Geniigt auf Verebnungsflachen und flach
geneigten Hangen eine konsequente Umsetzung bodenschonender Bewirtschaftungsmethoden bzw.
eine Verringerung der Eingriffstiefen, sind flr besonders anféllige Lagen landschaftsgestalterische
Eingriffe in Erwagung zu ziehen, die der Zustimmung der Eigentimer bedurfen. Diese sind in Zukunft
unbedingt einzubeziehen. Reversible MalRnahmen lassen sich dagegen mit den Betrieben individuell
vereinbaren. Neue forderpolitische Perspektiven eroffnet die Neugestaltung der
AgrarumweltférdermalBnahmen im Rahmen des Entwicklungsplanes fur den landlichen Raum ab 2007
und die Koppelung der Direktzahlungen an die Flache verbunden mit Grundanforderungen zur
Bewirtschaftung (,cross compliance”). Das Vorprojekt gab AnstoRe, archaologische Denkmaéler als
Schutzziel in die Entscheidungsprozesse einzubringen und einen Katalog forderfahiger MalZnahmen
(Bearbeitungsrichtung, Eingriffstiefen usw.) aufzustellen. Besonderes Augenmerk verdient ein
Kompensationsflachenpool (,Okoflachenmanagement®), der seit kurzem beim Landratsamt MeiRen im
Aufbau ist, Eingriffs- wie potentielle Ausgleichsflachen ausweist und fir das Management archaologisch
relevanter Flachen eingesetzt werden kann.

Offentlichkeitsarbeit und Prasentation

Das Vorprojekt wurde einer breiten Offentlichkeit durch Fiihrungen (Tag des offenen Denkmals September
2004, Ausgrabungen) und Vortrdge (Lommatzsch, Dresden, Kamenz), der Fachoffentlichkeit durch
Tagungsvortrage (MOVA Meil3en 04/2004, DEGUF Halle 06/2004, EAA Lyon 09/2004, KAS Eichholz
11/2004) sowie einen Aufsatz (R. Goldner, K. Hartsch, J. Oexle und M. Strobel, Wie lasst sich eine
intensive landwirtschaftliche Flachennutzung mit dem Schutz arch&ologischer Kulturdenkmaler in Einklang
bringen? Ein Ausblick nach der Hochwasserkatastrophe im August 2002. Arch. Inf. 27/1, 2004, 1-12)
vorgestellt. Des weiteren informiert eine Internetseite des Landesamtes fur Arch&ologie Uber Projektinhalt
und Zielstellung.

Der Fachbeirat des Projektes wurde anlasslich einer Projektvorstellung am 16.6.2005 im Landesamt fir
Archéologie Uber die Ergebnisse informiert; erste Schwerpunkte fir die Durchfihrungs- und
Umsetzungskonzeption im Rahmen eines Hauptprojektes konnten diskutiert werden. Die Mdglichkeiten
einer forderpolitischen Einbeziehung des archaologischen Kulturdenkmalschutzes in die derzeit laufende
Neuformulierung der Agrarumweltprogramme in Sachsen fir 2007 bis 2013 wurden in ersten Gesprachen
mit dem SMUL gepriift.

Fazit

Ohne die grofRe Aufgeschlossenheit der Partnerbetriebe und die Kooperationsbereitschaft der
Sachsischen Landesanstalt fur Landwirtschaft (LfL) und dem Séachsischen Landesamt fir Umwelt und
Geologie (LfUG) hatten weder die Datenbeschaffung und —integration innerhalb des Berichtszeitraumes
durchgefiihrt noch erste auf Betriebe und archéologische Kulturdenkmaler zugeschnittene
Maflnahmenvorschlage ausgearbeitet werden kénnen.

Die Ergebnisse des Vorprojektes haben gezeigt, dass Wege und Methoden fur die Umsetzung und damit
Machbarkeit eines praktischen archéaologischen Kulturdenkmalschutzes in intensiv genutzten Agrarrdumen
mdglich und entwickelbar sind. Eine entsprechende Durchfiihrungs- und Umsetzungskonzeption wird als
Projektantrag an die DBU mit vorliegendem Ergebnisbericht eingereicht.

Durch das Vorprojekt konnten Kommunikations-, Abstimmungs- und Arbeitsstrukturen geschaffen werden,
die nicht nur weiter ausbauféhig sind, sondern sich auch auf andere intensiv genutzte Agrarrdume
Ubertragen lassen. Das mit vorliegendem Bericht beantragte Hauptprojekt kann direkt auf einer
vorhandenen Arbeits- und Vermittlungsplattform aufbauen.
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1  Anlass und Zielsetzung des Projektes

1.1 Anlass und Rahmen

Konnte die archaologische Denkmalpflege in den alten Bundeslandern Ende der 1990er
Jahre allenthalben auf ein Jahrhundertviertel erfolgreicher Rettungsgrabungen in Altstadten,
Gewerbegebieten, Trassen und Tagebauen etc. zurlickblicken, war die Bilanz im landlichen
Raum vieler Orten so ernilchternd, dass man den Kampf gegen eine unkontrollierte,
schleichende Zerstérung archéologischer Kulturdenkmaler durch Bodenerosion und
landwirtschaftliche Nutzung z. T. bereits fur verloren erklarte oder sogar einer kompletten
LoRhugellandschaft den archaologischen Tod prognostizierte (Biel 1995; Behrends 1997;
Engelhardt 1997). Den allgemeinen Pessimismus néhrte nicht zuletzt eine grof3e Zahl von
Luftbildern, die nach Uber 20 Befliegungsjahren den desolaten Zustand vieler Denkmaler
offenbarten. Diese Erfahrungen auf die intensiv genutzten Agrarregionen Ostdeutschlands
Zu Ubertragen, in denen eine systematische Flugprospektion erst seit der Wende maglich ist,
gibt in der Tat mancher besorgniserregende Luftbildbefund Anlass. Flachenzusammen-
legungen, Flurbereinigungsmallnahmen und der hohe Mechanisierungsgrad der
Landwirtschaft der ehemaligen DDR lassen sogar ungleich drastischere Substanzverluste in
jenen Regionen beflirchten, die seit je her zu den ertragreichsten Agrarlandschaften zahlen.
Dies trifft in Sachsen in besonderem Mafle auf die sog. Lommatzscher Pflege, das
Kerngebiet des mittelsachsischen LoRhigellandes zu, wo der Bodenabtrag durch sehr
umfassende Flurbereinigungsmaflinahmen aul3erordentliche GrofRenordnungen erreicht hat.
Die dramatischen Erosionsfolgen fur die Landwirtschaft und damit auch die arch&ologischen
Kulturdenkmaler blieben schon damals nicht unbemerkt (Kramer 1966; Kramer 1981).

Das mittelsachsische LoRhiugelland gehort zu den bedeutendsten Altsiedellandschaften
Sachsens. In einem ca. 300 km2 groBen Kerngebiet (,Lommatzscher Pflege®) im
Stadtedreieck Dobeln-Meil3en-Riesa, sind etwa 800 archaologische Fundstellen bekannt
(siehe Anlage 1.2). Die Anfange b&uerlicher Besiedlung reichen hier bis in die alteste
Linienbandkeramik und damit bis in die Mitte des 6. Jahrtausends v. Chr. zuriick. Bis heute
gilt diese Landschaft als einer der fruchtbarsten und produktivsten Agrarraume
Deutschlands.

Gegenwartig profitiert die hochmoderne Landwirtschaft von den irreversiblen
Landschaftstransformationen vorangehender Jahrzehnte und steht doch gleichzeitig unter
enormen technischen bzw. wirtschaftlichen Anpassungszwéngen, die durch veranderte
Rahmenbedingungen der europaischen Agrarforderung zuséatzlich verscharft werden. Der
steigende Nutzungsdruck geht mit staatlich geforderten Erosionspraventionsmal3nahmen
einher, die vor allem konservierende Bearbeitungstechniken, Zwischenfruchtanbau etc.
umfassen. Sachsenweit werden mittlerweile Uber 30% der Ackerflachen konservierend
bewirtschaftet. Dennoch stellt der Bodenabtrag nach wie vor ein drangendes Problem dar,
wie nicht nur wahrend der Starkregenfalle im Vorfeld des Jahrhunderthochwassers im
August 2002 mit den H&nden zu greifen war, sondern alljghrlich fast nach jedem
Gewitterregen zu beobachten ist. Je weniger bei schrumpfenden Ressourcen Spielraume fir
grof3flachige Rettungsgrabungen bestehen, desto gréRer ist der Zwang, nach neuen,
innovativen Erhaltungsstrategien und Maf3nahmenkonzepten im landlichen Raum zu suchen.
Eine arch&ologische Denkmalpflege, die diese Herausforderung nicht annimmt, gébe
unersetzliche Quellen und am Ende auch sich selbst preis.
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1.2 Pramissen und Ziele

In der Lommatzscher Pflege waren Landwirte die ersten ,Arch&ologen®. Mit der Einfiihrung
neuer Techniken, insbesondere des Tiefpfluges, einher ging in den Jahren vor dem ersten
Weltkrieg die Entdeckung zahlreicher neuer Fundstellen. Der Aufmerksamkeit und dem
Engagement dieser historisch interessierten Laien verdankt die arch&dologische
Denkmalpflege viele Fundmeldungen. Diesen Faden birgerschaftlichen Engagements, der
auch nach 1945 nicht voéllig abgerissen ist, wiederaufzunehmen, stellt ebenso ein
Kernelement des Projektansatzes dar wie der Verzicht auf staatliche Zwangsmaf3nahmen.

Zu den Zielen des Vorprojektes gehért daher erstens die Entwicklung von
Vermittlungswegen, auf denen die Adressaten forderpolitischer staatlicher Steuerung in die
Steuerung selbst einbezogen und an der Planung standortbezogener Schutz- und
Entwicklungsziele beteiligt, mithin einzelne Betriebe wie Eigentimer fur die Erhaltung
archaologischer Kulturdenkmaler gewonnen werden kénnen.

Zweitens ist zu prifen, mit welchem Aufwand an Recherche und Datensammlung
Zielkonflikte im Spannungsfeld von Natur- und Bodenschutz, archéologischer Denkmalpflege
und Landwirtschaft sowie der Landschaftsplanung vermieden und gleichzeitig
Interessenkongruenzen bzw. Schnittstellen optimal genutzt werden kénnen.

Drittens missen Verfahren gefunden werden, wie flichenhaft ausgepragte archaologische
Kulturdenkmaler jeweils individuell mit einem mdoglichst geringen Aufwand evaluiert, der
historische Bodenabtrag bilanziert sowie nutzungs- und erosionsbedingte Schaden,
Altschaden und aktuelle Prozesse unterschieden werden kdnnen.

Da die Bewirtschaftung betriebsspezifisch erfolgt, muss viertens ein Merkmalkatalog
geschaffen werden, der eine Ubersichtliche Charakterisierung nach betrieblichen
KenngroéfRen einschlieBlich der technischen Ausstattung ermdglicht. Finftens sollten
gemeinsam mit den Kooperationspartnern erste wirtschaftlich vertragliche Perspektiven fir
ausgewahlte Denkmalflachen entwickelt und vor dem Hintergrund sich wandelnder
Forderbedingungen bzw. struktureller Verdnderungen in der Landwirtschaft konkretisiert
werden. Sechstens ist deshalb nicht nur eine genauere Kenntnis der Neuausrichtung der
EU-Agrarpolitik, sondern auch landesspezifischer Forderinstrumente bzw. umweltpolitischer
Richtlinien unabdingbar, die fir die Erhaltung arché&ologischer Kulturdenkmaler eingesetzt
werden koénnten.
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2 Angewandte Methoden und Ergebnisse

2.1 Ubersicht zur angewandten Arbeitsmethodik und den
Projektpartnern

Zwei Besonderheiten des Vorprojektes lassen sich als Rahmenbedingungen benennen, die
direkt die methodische Vorgehensweise mitbestimmten: So war das Vorprojekt zunachst
generell einer konsequenten Freiwilligkeit verpflichtet, auf deren Grundlage die
landwirtschaftlichen  Kooperationspartner — ausgewdhlt und einbezogen  wurden.
Dementsprechend erfolgte die  Entwicklung einer tragfahigen  Arbeits- und
Kommunikationsstruktur mit den landwirtschaftlichen Partnern Uber einen direkten,
individuellen Arbeitsdialog mit den Landwirten (,bottom-up“). Ziel dabei war es, von
vornherein die Vielschichtigkeit der Schutz- und Bewirtschaftungsanspriiche an der
Schnittstelle zwischen Landwirtschatft, Bodenschutz und archaologischem
Kulturdenkmalschutz flachenkonkret zu bearbeiten, um daraus sowohl mit den Landwirten
entsprechende SchutzmafRnahmen abzuleiten als auch erste Ansatze einer Ubertragbaren
methodischen Vorgehensweise zu entwickeln (Regionalisierung).

Da die Konkurrenz zwischen nattrlichen-, Archiv- und Nutzungsfunktionen des Bodens mit
einer steigenden Komplexitat der zu I6senden Schutzaufgaben verbunden ist, miissen Natur,
Boden-, Landschafts- und Kulturdenkmalschutz zunehmend als Einheit betrachtet werden.
Die Auswahl der Projektpartner (Abbildung 2-2) spiegelt direkt diesen fachiibergreifenden
Arbeitsansatz und Anspruch des Vorprojektes wider.

Die Arbeitsmethodik des Vorprojektes folgt der im Projektantrag dokumentierten
Vorgehensweise (Abbildung 2-1):

In mehreren Einzelgesprachen wurden den Betrieben die Projektziele vorgestellt, das
Einverstandnis fur einen flachenbezogenen Datenabgleich (InVeKoS) von Schldagen und
Denkmalflachen eingeholt, gemeinsam Arbeitsfenster definiert (siehe Anlagen 1.1; 1.3 und
1.4) sowie betriebswirtschaftliche Rahmenbedingungen ermittelt.

Durch die Sichtung von Schlagkarteien konnte eine Datenbank mit flachenspezifischen
Bewirtschaftungsbiographien und betriebsspezifischen Rahmendaten aufgebaut werden. Die
Uberlagerung von umwelt- und planungsrelevanten Fachdaten (Boden, Schutzgebiete
[siehe Anlage 1.5] etc.), archdologischen Kulturdenkmélern sowie landwirtschaftlichen
Schlaggeometrien erfolgte in einem geographischen Informationssystem (Projekt-GIS).
Zur Erkundung des Erhaltungszustandes wurden bodenkundliche Untersuchungen
(Bohrstocksondierungen) in Abh&ngigkeit vom Relief (Catenen) durchgefihrt und zur
Abschatzung des Gefahrdungsgrades in Abhangigkeit bestimmter
Bewirtschaftungsszenarien ergdnzend EROSION 2D-Modellierungen eingesetzt.

Der archéologische Kenntnisstand ful3t auf Recherchen im Orts- und Luftbildarchiv des
Landesamtes fur Archaologie sowie auf Begehungen und Grabungen. Umfangreiche
Recherchen von Veroffentlichungen der Umwelt- und Landwirtschaftsverwaltung in Sachsen
wurden erganzt durch die Prifung der bestehenden und kinftigen forderpolitischen
Kulissen in Landwirtschaft, Umwelt- und Naturschutz.

Unter Bertcksichtigung der betriebs- und standortspezifischen Rahmenbedingungen sowie
den Ergebnissen der archdologischen Schadenserhebung bzw. Gefdhrdungseinschétzung
konnten - wiederum in Einzelgesprdchen - mit den Betrieben gemeinsam erste
Mafinahmenvorschlage diskutiert und bei Feldbegehungen im Gelénde vertieft werden.
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Ubersicht zur Arbeitsmethodik

Abbildung 2-1: Ubersicht der methodischen Arbeitsschritte.
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Projektpartner

Antragsteller: Umweltzentrum Okohof Auterwitz e.V. (Herr Ende)

Kooperationspartner Kooperationspartner aus der

Landwirtschaft

Landesamt fir Archéologie: Frau Dr. Agrar AG Ostrau (Herr Urban)

Oexle, Herr Dr. Strobel, Herr Dipl.-Geol.

Vogt Agrarunternehmen ,Lommatzscher Pflege”

. L . e.G. Striegnitz (Herr Gribler)
Sachsisches Staatsministerium fir Umwelt

und Landwirtschaft: Herr Dr. Meyer- Lempe GbR (Herr Lempe)
Steinbrenner

H&G GmbH (Projektkoordination): Frau Dr.
K. Hartsch Gut Luttewitz der Stdzucker AG (Herr

Sachsisches Landesamt fir Umwelt und Rhl)
Geologie: Herr Dr. A. Braunig

Arntitzhof GbR (Herr Isensee)

Sachsische Landesanstalt fir Land-
wirtschaft: Herr Dr. Menge, Herr Dr.
Schmidt, Herr Mildner

Umweltallianz Land- und Forstwirtschaft
Sachsen

TU-Bergakademie Freiberg: Frau Dr.
Michael

DBU-Fachbeirat:

Herr Dr. Heinrich (Zentrum fur Agrarlandschafts- und Landnutzungsforschung), Herr Krawczyk
(Sachsischer Landesbauernverband, Vorsitzender des Regionalverbandes Ddbeln/Oschatz), Herr
Dr. Menge (Landesanstalt fur Landwirtschaft), Herr Mildner (ehemals Amt fur Landwirtschaft
Grol3enhain, jetzt Landesanstalt fir Landwirtschaft), Herr Dr. Schlichtherle (Regierungsprasidium
Stuttgart), Herr Dr. Sommer (Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege)

Abbildung 2-2: Ubersicht Projektpartner

Die betriebsspezifische Charakteristik der Kooperationspartner aus der Landwirtschaft ist in
Anlage 2 dokumentiert.
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Projekt-Gis und Datenverwaltung

Im Rahmen des Vorprojektes wurden die erhobenen Geometriedaten (Schlag, Denkmal etc.)
mit Unterstitzung der ESRI Software ArcView 3x dargestellt und konnten fur verschiedene
Fragestellungen bearbeitet werden (Verschneidungen etc.). Die schlagbezogenen
Sachdaten zur Bewirtschaftung wurden gesondert in einer Microsoft ACCESS-Datenbank
erfasst (vgl. Kap. 2.3.2.1).

Um im Rahmen der Datenauswertung eine sinnvolle Verknipfung der Geometrie- und
Sachdaten zu gewahrleisten (Abbildung 2-3), wurde eine entsprechend eindeutige ID fur die
kleinste gemeinsame Flacheneinheit (kfe) generiert, die sowohl in der Datenbank als auch im
Flachenshape mitgefihrt wird.

Verkniipfung von Geometrie- und Sachdaten

A_Klasse 1D
rechnung

arbeltungsnichang

Denkrmal Mr | Eewitscheter | FaMstock | Schkp | Iohr Frudhtart FA These ID | Baark_Eksis | Eearb_perdt Eearh_tisf max
198 Batrah3 + 1 1994 Wik e T 3 Pilgy 15
1% Batimh3 + 1 1998 Winkreasan + 3 Filng/Eym 15
% Eatrih 3 + 1 1957 | Inckmitbenchm Tokerst 7 3 Cerobtar 20
198 Batrah3 + 1 1995 WirkronEan. + 2 robhax n
% Eatrih 3 + 1 1999 Erlvon E ] ki Anpton ki Anpton
% Eatrih 3 + 1 2000 Wik imn + 2 Cerobtar 20
198 Batriah3 + 1 nn1 o mmermr 3 n kiw Anpten ki Anmten
2% Eatrh 3 + 1 2002 | Inckottenchm Tokerat 7 3 Crobtar 13
5% Batrmh 3 + 1 2003 Eunpn 3 ] ki fopten ki fopmben
5% Batrmh 3 + 1 2004 Erlvan 3 2 Grobher 'Ezm T

Abbildung 2-3: Struktur des Projekt-GIS (ArcView, Access).
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2.2 Projektkommunikation und Offentlichkeitsarbeit

Das Projekt ist dem Prinzip konsequenter Freiwilligkeit verpflichtet. Uber den Erfolg des
Projektes entscheidet die Art und Weise, wie Uber die Ziele kommuniziert wird. Welche
Vermittlungswege vertieft oder ggf. neu entwickelt werden missen, war ein wesentlicher
Gegenstand des Vorprojektes.

Die Vermittlung richtet sich primar an einzelne Flachenbewirtschafter (Kooperationspartner).
Um Zielkonflikte im Spannungsfeld von Landwirtschaft, Boden- und Naturschutz sowie
archaologischer Denkmalpflege zu vermeiden und Schutzinteressen optimal zu bindeln, war
zweitens eine Binnenkommunikation zwischen staatlichen Institutionen
(, Netzwerkbildung*“) herzustellen, die tber fachliche Routinen hinausgeht.

Motivation durch , Wissenstransfer”

Wer zum Schutz arché&ologischer Kulturdenkmdéler und einer gemeinsamen
Maflnahmenplanung bis hin zur Realisierung motiviert werden soll, muss sich mit der
Geschichte seiner Kulturlandschaft identifizieren. Die Landwirtschaft in der Lommatzscher
Pflege kann auf eine tber 7000j&hrige Geschichte zurickblicken. Das Wissen um diese
Tradition muss ebenso vermittelt werden, wie ein Problembewusstsein flr den
Zusammenhang von Bodenerosion und der Zerstdérung unersetzlicher archaologischer
Quellen erst zu wecken ist.

Mittel der Wissensvermittlung

In bis zu drei Einzelgesprachen wurden den &ufRerst aufgeschlossenen landwirtschaftlichen
Kooperationspartnern zunachst (Herbst 2004) die allgemeinen Ziele vorgestellt und ihre
Zustimmung fur einen flachenbezogenen Datenabgleich (InVeKoS) eingeholt. Danach
wurden gemeinsam Arbeitsfenster definiert bzw. eine Auswahl arch&ologischer
Kulturdenkmaler getroffen, tGber die die Landwirte im Anschluss durch Karten-, Text- und
Bildmaterial unmittelbar informiert werden konnten.

Das aktive Vermitteln von aufbereitetem archaologischem Problem- und Kenntnisstand
nimmt hierbei eine Schlisselstellung fur die Bereitschaft des Landwirtes zur Beteiligung am
Projekt ein. Bestehende Kontakte des Antragstellers in der Region erleichterten die nicht
immer einfache terminliche Koordination und den Zugang bis hinein in die Archivbestéande
einzelner Unternehmen. Bereitwillig stellten die Betriebe Schlagkarteien zur Rekonstruktion
von Flachenbiographien bzw. Erstellung von ,Betriebsprofilen* zur Verfligung und legten
betriebsspezifische Interessen bzw. Strukturen offen.

Dieser Riuckfluss landwirtschaftlichen Wissens mindete in einer ersten gemeinsamen
MalRnahmendiskussion, die im Friuhjahr 2005 auf der Grundlage raumbezogener
Datenuberlagerungen, EROSION 2D-Modellierungen und insbesondere der Ergebnisse von
Gelandearbeiten (Bohrstocksondierungen) geftihrt und bei gemeinsamen Ortsbegehungen
vertieft werden konnte. Durch das Aufsammeln von Oberflachenfunden waren die
Schutzobjekte konkret mit den Handen zu greifen, durch die Absteckung im Gelédnde der
Zusammenhang von abstrakten Bohrprofilen mit dem differenzierten Relief wahrzunehmen.
Die Ablesbarkeit der Spuren eines archaologischen Denkmals vor Ort hat die Akzeptanz von
SchutzmalRnahmen positiv beeinflusst.

In dem Spannungsfeld zwischen betriebsspezifischen Zwéngen einerseits und einem nach
jahrzehntelanger landwirtschaftlicher Praxis gewonnenen Problembewusstsein fur den
Erosionsschutz und der damit verbundenen Bewahrung der Bodenfruchtbarkeit als
landwirtschaftliches ,Kapital* andererseits stehen nicht zuletzt die Landwirte selbst. Auf diese
Weise entwickelte sich ein reger wechselseitiger Austausch von Uber viele Jahre
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gesammelten landwirtschaftlichen und arch&ologischen Erfahrungen und Informationen
sowie eine vertrauensvolle Zusammenarbeit mit den Partnerbetrieben, mit denen direkt in
Kontakt zu treten und Probleme bzw. Losungsansétze zu erdrtern sich als fruchtbarer Ansatz
erwiesen hat.

Eine Sensibilisierung und Auseinandersetzung mit dem Erosionsschutz erfolgte in der
Region bereits seit 1993 im Kontext der durch die AfL durchgefuhrten E2D-Modellierungen.

Der Binnenkommunikation dienten interne Besprechungen sowie eine erste
Projektvorstellung im Umweltzentrum Auterwitz (April 2005), an denen Vertreter der
Sachsischen Landesanstalt fur Landwirtschaft, aus den Landwirtschaftsdmtern, der TU
Bergakademie Freiberg sowie Landwirte teilnahmen. Der Landwirtschaftsverwaltung
verdankt das Projekt nicht nur wesentliche Datenbestéande, sondern auch Perspektiven einer
vertieften Zusammenarbeit, der die langjahrige Beratungstatigkeit (, Kommunikation“) mit
engen Verbindungen zu einzelnen Betrieben ebenso wie vielfaltige projektkongruente
Arbeitsfelder bereits viele Wege geebnet hat. Den Schutz archéologischer Kulturdenkmaler
auf der Internetplattform und in Broschiren der Landesanstalt fir Landwirtschaft zukinftig
prasentieren zu durfen, darf ebenfalls als wichtiges Ergebnis dieser Binnenkommunikation
gewertet werden. Im Herbst 2005 sind aufRerdem Vortrdge im Amt fir Landwirtschaft in
GrofR3enhain geplant.

Darliber hinaus konnte bereits in ersten Gesprachen mit dem Sachsischen Ministerium fur
Umwelt und Landwirtschaft (SMUL) das gemeinsame Interesse an einer forderpolitischen
Einbeziehung des archdologischen Kulturdenkmalschutzes in die derzeit laufende
Neuformulierung der Ararumweltprogramme in Sachsen flir 2007 bis 2013 diskutiert werden.

Um die Projektziele einer breiteren Offentlichkeit zu vermitteln, wurden am Tag des Offenen
Denkmals (September 2004) und auf Ausgrabungen im Raum Fihrungen veranstaltet, eine
Internetseite (http://www.archsax.sachsen.de/projekte/dbu.html) auf der Homepage des
Landesamtes flir Archaologie eingerichtet sowie Vortrage gehalten (Lommatzsch, Dresden,
Kamenz).

Auf Tagungen des mittel- und ostdeutschen Verbandes fur Altertumsforschung in Meil3en
(April 2004), der Deutschen Gesellschaft fir Ur- und Frithgeschichte (DGUF) in Halle (Juni
2004), der European Association of Archeology in Lyon (September 2004) und der Konrad-
Adenauer-Stiftung in Eichholz (November 2004) konnte das Projekt einer grol3eren
Fachoffentlichkeit durch Referate vorgestellt werden. Eine deutsch- und englischsprachige
Projektskizze fur das Publikationsorgan der DGUF (Archaologische Informationen) bzw. des
niederlandischen ROB befindet sich im Druck (Goldner 2004).

Anlasslich einer Projektvorstellung am 16.6.2005 im Landesamt fur Arch&ologie wurde der
Fachbeirat des Projektes Uber die Ergebnisse dieses Vorprojektes informiert. Im Rahmen
einer sehr konstruktiven Diskussion konnten erste Schwerpunkte fur die Durchfiihrungs- und
Umsetzungskonzeption im Rahmen eines Hauptprojektes skizziert werden (Anlage 11).

Um den abschlieBenden Ergebnisriicklauf zu sichern, wird der Ergebnisbericht des
Vorprojektes allen Kooperationspartnern inkl. der landwirtschaftlichen Betriebe zur
Verfligung gestellt.
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2.3 Landwirtschaft

Ein Schwerpunkt des Vorprojektes war eine erste Analyse und Bewertung der fir die
zunehmende Gefahrdung archéologischer Denkmaéler verantwortlichen Faktoren im
Untersuchungsgebiet. Dies erfolgte gemeinsam mit den landwirtschaftlichen
Kooperationspartnern zunachst exemplarisch in sieben Arbeitsfenstern.

Dabei sollte die Frage beantwortet werden, ob und inwieweit Chancen bestehen, dass der
individuelle Landwirt im Beziehungsgefiige der natirlichen, betriebswirtschaftlichen, markt-
und férderpolitischen Rahmenbedingungen flachenscharfe und zeitlich
uberschaubare/planbare MalBnahmen zum Schutz der archéologischen Denkméler
veranlassen und selbstbestimmt durchfiihren kann.

Eine wichtige Grundlage bildete die schlagbezogene Sammlung und Bewertung aller
relevanten arché&ologischen, landwirtschaftlichen sowie geowissenschaftlichen und
umweltfachlichen Datenbestande beziglich ihrer Aussagefahigkeit und damit methodischen
Verwendbarkeit im Hauptprojekt (Kap. 2.1).

An Fallbeispielen wurden bodenschonende Bewirtschaftungsmethoden naher beleuchtet.

2.3.1 Grundlagen

2.3.1.1 Landwirtschaftlich bedingte Faktoren fir die Gefahrdung von
archaologischen Kulturdenkmalern

Arché@ologische Kulturdenkmaler in landwirtschaftlich intensiv genutzten Agrarrdumen sind
sowohl durch Bodenerosion als auch bearbeitungsbedingte Bodeneingriffe z.T. groR3flachig
gefahrdet.

Das im Untersuchungsgebiet ausgepragte Relief der Mittelsdchsischen LoRhiigellandschaft
bedingt starke niederschlagsbedingte Erosionserscheinungen, die Gegenstand langjéahriger
interdisziplindrer Untersuchungen waren und sind (LfL 1996; LfL 2002; LfL 2003).

Neben dieser Gefahrdung der archaologischen Kulturdenkméler durch erosiven Bodenabtrag
mussen gleichzeitig nichterosive, d.h. bewirtschaftungs-/bearbeitungsbedingte Boden-
verlagerungen und damit Deckschichtverluste fir die Einschatzung der Denkmalgefahrdung
bertcksichtigt werden:

Hierbei ist zum einen selbst auf Schlagen mit niedriger Reliefenergie, also weitestgehend
ebenen Bewirtschaftungsflachen, mit einer unmittelbaren Zerstérung der oberflachennahen
archdologischen Befunde durch den mechanischen Eingriff der Bodenbearbeitung zu
rechnen (in Abhangigkeit von Art, Tiefe und Haufigkeit der Bodenbearbeitung). Zum anderen
werden z.T. deutliche technikbedingte Verlagerungen von Bodenmaterial beobachtet, die
z.B. Gelandestufen (Abbildung 2-4) an Oberhangen im Ubergangsbereich zu nicht
ackerbaulich genutzten Flachen entstehen lassen (Wald, Gartenland etc.) oder angepfligte
-Walle" bei den an Ackerflachen angrenzenden Gartengrundstiicken.

Vor diesem Hintergrund wurden in dieser Machbarkeitsstudie die Auswirkungen von
Bodenverlagerungen im Bereich der archaologischen Fundplatze betrachtet und bewertet,
um im Dialog mit den Landwirten konkrete SchutzmafRnahmen ableiten zu kénnen.

Die MalRnahmenvorschldge unterscheiden sich je nach standortlichen Gegebenheiten,
betriebswirtschaftlichen, markt- und férderpolitischen Rahmenbedingungen (Kap. 2.4.1).
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Abbildung 2-4: Gelandestufe an einem Oberhang bei Paltzschen.

2.3.1.2 Bodenschonende Bewirtschaftungsmethoden

Grundgedanke einer bodenschonenden, konservierenden Bodenbearbeitung ist die Redu-
zierung der Intensitat der Bodenbearbeitung in Art, Tiefe und Haufigkeit des mechanischen
Eingriffs, um ein stabiles Bodengeflige mit einem hohen Makroporenanteil zu erzielen.

Durch das Belassen von Pflanzenresten wird eine mdoglichst ganzjahrige Bodenbedeckung
angestrebt; gleichzeitig wird mit der Humusanreicherung in Verbindung mit intensiverem
Bodenleben ein intaktes Bodengefiige zur Erosionspravention hergestellt.

Die Arbeitsgénge der Bodenbearbeitung werden mit abnehmender Intensitat des Eingriffs in
den Boden wie folgt klassifiziert (KTBL [Hrsg.] 1993) (vgl. Anlage 3):

1. Bodenbearbeitung mit Pflug (konventionell)

2. Bodenbearbeitung ohne Pflug (konservierend)
A mit Grundbodenbearbeitung
B ohne Grundbodenbearbeitung

3. Direktsaat

Mit der Entwicklung von Verfahren zur bodenschonenden Bewirtschaftung wurde bereits in
den 80er Jahren u.a. in der Lommatzscher Pflege begonnen, nachdem die Problematik der
Bodenerosion erkannt worden war. Durch eine konservierende Bodenbearbeitung, die heute
auf Uber 30% der sachsischen Feldflachen angewandt wird, konnte die Bodenerosion bereits
erheblich reduziert werden. Meist wird das pfluglose Verfahren mit dem Einsatz des
Grubbers angewandt.

Direktsaatverfahren sind noch sehr selten und werden bislang nur bei einzelnen Fruchtarten,
beispielsweise Getreide nach Vorfrucht Raps, praktiziert.
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Abbildung 2-5: Direktsdmaschine (fur Direkt- und Mulchsaat)

Fur die konservierende Bodenbearbeitung wird von vielen Betrieben die Férderung durch
das seit 1993/94 angebotene Programm ,Umweltgerechte Landwirtschaft® (UL)
(Programmteil A, Mulchsaat; vgl. Internetseite:
http://www.smul.sachsen.de/de/wu/landwirtschaft/agrarumweltmassnahmen/index_646.html)
in Anspruch genommen. Zunehmend motivieren aber auch rein dkonomische Vorteile,
welche bei konsequenter Umstellung auf konservierende Bodenbearbeitung durch
Kostensenkung auftreten, zu einem kompletten Systemwechsel.

Von allen Partnerbetrieben der Vorprojektstudie wird zumindest ein Teil der Flachen
konservierend bearbeitet, eine konsequente Anwendung des Verfahrens findet nur im
Unternehmen 5 statt; im Bedarfsfall erfolgt in den anderen Partnerbetrieben die
Bodenbearbeitung konventionell, d. h. mit dem Pflug (Abbildung 2-6).
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Abbildung 2-6: Dauerhaft und temporar konservierende Bodenbearbeitung auf landwirtschaft-
lichen Flachen im Einzugsgebiet des Baderitzer Stausees (Quelle: Sachsische Landesanstalt
fir Landwirtschaft).

Zur Verminderung von Bodenverlagerungen und zum Schutz von archaologischen
Kulturdenkmalern stehen generell folgende Instrumente zur Verfigung (Erlauterungen siehe
Anlage 4).

1.
2.

Konservierende Bodenbearbeitung (Mulch- oder Direktsaat).

Herausnahme bestimmter

Flachen aus der ac

Uberfuihrung in Brachland/Stilllegungsflache.

kerbaulichen Bewirtschaftung und

Partielle Umwandlung von Ackerland in Dauergriinland.

Anbau von Zwischenfriichten (Grindingung) nach der Ernte zur Verringerung der
Schwarzbrachezeiten (Zeiten ohne Pflanzenbewuchs).

Anbau von Kulturen mit gré3tmaoglicher Bodenbedeckung.

Im Einzelfall héhenlinienparallele Bodenbearbeitung.
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7. Erosionsmindernde Flurneugestaltung durch die Gliederung und Verkiirzung von
Hangprofilen.

Teilung von Schléagen.
Flachentausch/-kauf.

10. Teilflachengesteuerte Landbewirtschaftung (z. B. im Hinblick auf Bodenbearbeitungs-
tiefe).

11. Keine Anlage von Lager- und Verladeplatzen fir Ruben etc. auf Denkmalsflachen, da im
Nachgang haufig Tiefenlockerung notwendig wird (Abbildung 2-7)

Abbildung 2-7: Ribenverladeplatz nahe Wauden (bei Schleinitz).

2.3.1.3 Applikation moderner Technologien

Stand der Agrartechnik

Wahrend in der Vergangenheit mit einer Vielzahl von Einzelgeraten die
Flachenbewirtschaftung in mehreren Arbeitsschritten erfolgte, geht heute im Hinblick auf die
Produktionskosten die Tendenz zu Gerdtekombinationen. Diese erlauben, mehrere
Arbeitsgange in einem Schritt zu erledigen.

Stellvertretend fir die Vielzahl von Einzelgeraten und Geréatekombinationen unterschiedlicher
Hersteller wurde im Rahmen des Vorprojekts als exemplarisches Beispiel die Ausstattung
des Partnerbetriebes 5 nadher Dbetrachtet, um den technischen Stand sowie
Entwicklungstendenzen in der landwirtschaftlichen Bearbeitungstechnik zu erfassen (Anlage
12).

Das Unternehmen 5 bearbeitet seit 1992 alle Ackerflachen konservierend. Der
Technikbestand umfasst neben zwei leistungsstarken Zugmaschinen lediglich 3
Gerate(kombinationen), mit denen fast ausschlie3lich gearbeitet wird: Grubber mit Walze
und Striegel, Mulch- bzw. Direktsamaschine mit Striegel, sowie dem nur noch selten zum
Einsatz kommenden Tiefenmeil3el.

Die Beschaffung dieser neuartigen Bodenbearbeitungs- und Bestelltechnik macht trotz der
Uberschaubarkeit des Gerateparks, einschlie@lich der erforderlichen Zugmaschinen
Investitionen in Héhe mehrerer 100 T€ notwendig.
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Daneben werden Mahdrescher und Ribenroder bei Bedarf von spezialisierten Lohn-
unternehmern angefordert; flr begrenzte Anwendungsbereiche werden durch den Betrieb
noch mehrere Kleinmaschinen vorgehalten (Mulchgerdate zur Feldrandpflege,
Ribensamaschine, Walze).

Eine jungere, sich allerdings noch im Pilotprojektstadium befindliche Entwicklung weist in
Richtung einer teilflichengesteuerten Bewirtschaftung mittels EDV-Erfassung und
Satellitennavigation, um den wechselnden standdrtlichen Bedingungen beziglich
Dingereinsatz, Aussaatmenge und Bodenbearbeitung Rechnung zu tragen. Eine
Nutzungsmaoglichkeit dieses Systems fir archdologische Belange kdnnte u.a. beispielsweise
in der genauen Ortung und nachfolgend flacheren Bodenbearbeitung im Bereich von
Denkmalsflachen liegen. Eine flachenhafte Einfihrung dieser Bewirtschaftungsmethode wird
aber auch wegen den zusétzlichen technischen Investitionskosten kurz- und mittelfristig nicht
Zu erreichen sein.

2.3.2 Ergebnisse

2.3.2.1 Datenerhebung

Um einen schlagbezogenen Uberblick der ,Bewirtschaftungsbiographie® in den exemplarisch
ausgewahlten archéologisch interessierenden Arbeitsfenstern zu erhalten, wurden Daten zu
Bearbeitungsverfahren sowie angebauten Kulturen recherchiert. Dies erfolgte durch

- Sichtung der Nutzungsnachweise und Flachennachweise bei den Amtern fir
Landwirtschaft MeilRen und Ddbeln (Import InVeKoS, d.h. Nutzungs- und Flachendaten
fur geforderte LW-Flachen)

- Auswertung der Schlagkarteien der Landwirte hinsichtlich der Bearbeitungstiefen,
Fruchtfolgen und des Gerateeinsatzes (Schlagkarte 1 und 2)

- Datenverdichtung und -ergéanzung im Rahmen von Interviews mit den Landwirten

Die erhobenen relevanten Daten wurden GIS-gestitzt in einer Datenbank (Abbildung 2-3)
erfasst, verwaltet und ausgewertet (vgl. Kap. 2.1).

Bewertung der Datengrundlagen und -beschaffung

Generelle Voraussetzung dieser Datenerhebungen war die fur das Projekt erteilte
personliche Nutzungsgenehmigung zur Datennutzung durch den jeweiligen Landwirt.

Im Gegensatz zu relativ unkonkreten Bewirtschaftungsdaten der Nutzungs- und
Flachennachweise  wurden die Informationen aus den Schlagkarteien der
Landwirtschaftsbetriebe bezlglich Detailliertheit und Aussagetiefe als gut geeignet fiir die
Erfassung der Bewirtschaftungsbiographie eingeschéatzt. Alle notwendigen Angaben zu
Kulturen und zum Technikeinsatz sind in den Schlagkarteien enthalten und recherchierbar.

Diese Dokumentationen sind jedoch betriebsspezifisch in Bezug auf inhaltliche
Vollstandigkeit, Detailliertheit, in Bezug auf Art und Weise der Archivierung (digital, analog)
sowie auf den erfassbaren ,historischen* Zeitraum (von max. 5-10 Jahren bei
Wiedereinrichtern, bis 30 Jahre zuriick bei ehem. LPG-Betrieben) sehr unterschiedlich zu
bewerten.

Dokumentiert werden von den Landwirten nur die Daten, aus denen betriebswirtschaftliche
Konsequenzen resultieren.

Datenerhebungen bei den Landwirten sollten nach Mdglichkeit nicht in den landwirtschaftlich
arbeitsintensiven Zeiten wie beispielsweise der Frihjahrsbestellung erfolgen, da sonst
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Zeitverzégerungen im Projektfortschritt und Schwierigkeiten in der Koordination von
Terminen auftreten.

Die erforderliche Datenmenge wird unter Berlcksichtigung des Methodenbausteins
.Erosionsprognose” (Kap. 2.3.2.3) auf folgende Parameter eingegrenzt:

- Fruchtfolgen, Technik, Schlagbeziige, Bearbeitungsrichtung.

- Als Zeitfenster fur die Datenerhebung werden 2 Fruchtfolgen herangezogen (da es
auch mehrgliedrige Fruchtfolgen geben kann).

Aufgrund des aufgebauten datenbankbasierten Projekt-GIS ist mit dieser methodisch
definierten Parameter- und Zeitfenstervorgabe eine effiziente Datenerhebung gegeben.

2.3.2.2 Bodenschonende Bewirtschaftungsmethoden und archaologischer
Kulturdenkmalschutz

A) Bewirtschaftungsgeschichte der Schlage

Es wurde eine vergleichende Betrachtung fur die Zeit vor- und nach der politischen Wende
am Beispiel des Betriebes 1 vorgenommen (Abbildung 2-8). Im Betrachtungszeitraum 1977-
1990 spielte der Wintergetreideanbau bereits eine herausragende Rolle. Dieser wurde nach
der Wende noch weiter intensiviert. Im Zuckerriben- und Feldfutteranbau (Luzerne, Klee,
Gras) war nach 1990 ein deutlicher Rickgang zu verzeichnen. Rucklaufige Tierzahlen
bedingten diese Abnahme an Feldfutter-Anbauflachen. Im Zuge der neuen férderpolitischen
Rahmenbedingungen entwickelte sich energiereicher préamiengeforderter Mais zum
Hauptbestandteil des angebauten Futters. Dies folgt dem Trend steigender Einzeltierleistung
bei gleichzeitig sinkenden Tierzahlen nach 1990. Der Rickgang des Feldfutteranbaus ist zu
bedauern, da dieser eine geringe Erosionsférderung aufweist. Der Kartoffelanbau blieb
nahezu unverandert.

60
50 -
40 -
30

20 +

N |ﬂ T I N H

Anzahl Schlage

IS

Kartoffeln
Mai

Raps

Hafer

Wintergerste

Zuckerriiben
Winterroggen

Sonnenblumen
Winterweizen
Luzerne, Klee, Gras 5

Fruchtart

N 1977 - 1990
[ 1991 - 2004

Abbildung 2-8:Anzahl Schlage verschiedener Fruchtarten in den Arbeitsfenstern des
Betriebes 1 im Vergleich der Jahre 1977 bis 1990 und 1991 bis 2004.
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B) Erste Bewertung der Bodenbearbeitungstechnik als Gefahrdungsfaktor fir das
archaologische Kulturdenkmal

Um eine Gefdhrdung der archéologischen Kulturdenkmaler durch Bearbeitungstechniken
zu bewerten, wurden zunachst die in der Projektdatenbank erfassten Bodenbearbeitungs-
techniken nach den Kiriterien Intensitat, Haufigkeit und Tiefe des Bodeneingriffs klassifiziert
(Erlauterungen zur Klassifizierung siehe Anlage 6).

1 2 3 4
Direktsaat Bodenschonende/ Bodenbearbeitung mit Bodenbearbeitung mit
konservierende Pflug (Arbeitstiefe Pflug > 30cm
Bearbeitung (pfluglos) < 30 cm) bzw.
Geratekombination mit
Rodemaschine

Gefahrdung des archéologischen Kulturdenkmals

In einem zweiten Schritt erfolgte eine Klassifizierung und Bewertung der auf den
ausgewahlten Flachen angebauten Kulturen in Bezug auf die Forderung der
Bodenerosion (in Anlehnung an [BVB (Hrsg.) 2004]) nach den Kriterien ,Dauer der
Bodenbedeckung" sowie ,Dichte der Bodenbedeckung*.

1 2 3 4 5 6 7 8
Still- Grinland Feldfutter Winter- Sommer- Hack- Hack- Feld-
legung getreide getreide frichte/ frichte/ gemise

Mais mit Mais
Schutz- ohne
malf3- Schutz-
nahme malfi-
nahme
Gefahrdung des archéologischen Kulturdenkmals

Die Summe der Klassenwerte fur die Bodenbearbeitungstechnik und die Kulturen tber einen
Zeitraum lasst eine erste tendenzielle Aussage zur Erosionsforderung durch die
Bewirtschaftung in diesem Zeitraum zu. Im Folgenden wurde beispielhaft der Zeitraum von
1977 bis 1990 und von 1991 bis 2004 verglichen (Abbildung 2-9).



DBU Machbarkeitsstudie zu Schutzkonzepten fir archéologische Umweltzentrum Okohof
Kulturdenkmaler in ackerbaulich intensiv genutzten Gebieten Auterwitz e.V.
Az 21009 Seite 26/68

()

g 800 n=160 n=160

e

[&]

[}

2 600

<

2 n = 160

s

c 400 - n =160

)

]

%]

o

X

o 200 -

©

)

E

E

A 0 : ‘

Bodenbearbeitung Fruchtart

N 1977 - 1990 n = Anzahl (Schlage x Jahre)

[ 1991 - 2004

Abbildung 2-9: Summe der Klassenwerte der Bodenbearbeitung und der Fruchtarten aller
Schlage in den Arbeitsfenstern des Betriebes 1 fur die Jahre 1977 bis 1990 und 1991 bis 2004.

Wahrend die Bodenbearbeitung in der Summe der Klassenwerte einen deutlich niedrigen
Wert nach 1990 erreicht (was auf generell weniger starken Bodeneingriff schlieen lasst),
bleibt die Summe der Klassenwerte der Fruchtarten annahernd gleich. Das Spektrum und
die Schwerpunkte der Fruchtarten haben sich zwar verandert (Abbildung 2-8), aber der
Erosionseinfluss durch die Kultur ist unverandert. *

Aus (Abbildung 2-10) kann eingeschatzt werden, dass bodenschonende Bearbeitungs-
verfahren erstmals 1987 mit steigender Tendenz praktiziert wurden (Jahr 1990 mit Anzahl
Schlage = 4 ist AusreiRer) und ab 1993 (htchster Anteil bei gleichzeitig erstmaliger
Forderung durch UL) starke Schwankungen in deren Anwendung auftreten (Anteil der
konservierend bestellten Ackerflachen schwankt zwischen 50 und 90 %).

! Diese Aussage kann nur als Tendenz interpretiert werden und nicht i.S. eines quantitativen Ergebnisses, da die
Klassifizierung der Fruchtarten und Bodenbearbeitung nicht als kardinale Skala betrachtet werden kann und
damit eigentlich keine Rechenoperation zulasst.



DBU Machbarkeitsstudie zu Schutzkonzepten fir archéologische Umweltzentrum Okohof

Kulturdenkmaler in ackerbaulich intensiv genutzten Gebieten Auterwitz e.V.
Az 21009 Seite 27/68
S
(0]
(o))
«©
= 100 A
(]
n
2 80
2
©
o]
S 60
(]
o]
3 40
(@)}
=
e 204
3
C
< 0
6 T T
E ~ (2] bl (3] 0 ~ [« - ™ Yo} ~ (2] I ™
s & 5 & &8 & & & &8 & & & & 8 8
E - - — — — - — — - - — - N N
x

Jahr

Abbildung 2-10: Relativer Anteil von Schlagen mit pflugloser Bodenbearbeitung an
Gesamtanzahl aller Schléage in den Arbeitsfenstern der Jahre 1977 bis 2004.

2.3.2.3  Erosion 2D-Simulationen am Beispiel der Flachen des Betriebes 3

Im Rahmen betriebswirtschaftlicher Vorgaben des Betriebes 3 (Bewirtschaftung entfernter
Schlage mit gleicher Kultur; keine Schlagteilung; keine kleinraumig differenzierte
Bearbeitungsrichtung; Marktfruchtanbau, keine zusatzlichen Vorgewende) wurden unter
Anwendung des Computermodells zur Simulation der Bodenerosion durch Wasser (Erosion
2D) Erosionsbetrdge fir verschiedene Fruchtarten und Bewirtschaftungsformen an 3
Beispielflachen (Feldstick 13, 15, 4) ermittelt. Bei der Simulation kann unter
Bericksichtigung standortlicher Bedingungen (Relief, Boden, Bewirtschaftung, vgl. Abbildung
2-11) fur einzelne Niederschlagsereignisse festgestellt werden, welche MalRnahmen in
welcher GroRRenordnung den Schutz des Bodens vor Erosion gewdhrleisten. Den
Berechnungen wurde ein zweijahriges Niederschlagsereignis zugrunde gelegt, d.h. ein
Ereignis, das innerhalb des Projektzeitraums auch real zu erwarten ist. Ziel war es im
speziellen Beispiel, aus den vielfaltigen Szenarien fur jeden Hang eine Bewirtschaftung
(Fruchtfolge, Bodenbearbeitung, Bodenbedeckung) zu ermitteln, welche fir den jeweiligen
Standort den Bodenabtrag minimiert.

Eingangsdaten Ergebnis

Relief (Profile) Austrag

und Deposition
Boden (Bodenparameter)

] des Bodens
Bewirtschaftung
(Kultur, Bodenbearbeitung, fur ein Ereignis
Zeitpunkt)
intha®

Niederschlagsdaten
(2-jahriges Ereignis)

Abbildung 2-11: Schematischer Uberblick des Erosion 2D-Modells.
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Zusammenfassend stellen sich die Ergebnisse wie folgt dar:

Aufgrund der Relief- und Bodenfaktoren ist der Standort Ho6fgen als weniger
erosionsgefahrdet einzustufen, der Standort Zscheilitz Sud als intermedidr, der Standort
Zscheilitz Nord ist dagegen am gefahrdetsten. Diese Bewertung des Gefahrdungspotentials
bestétigt die Ergebnisse der Bohrstocksondierungen (Kap. 3).

Aus den Simulationen kann fur die 3 Beispielflachen im Rahmen der betrieblichen Vorgaben
das folgende MalRnahmenspektrum abgeleitet werden:

o konsequente Mulchsaat,
e Zwischenfruchtanbau,

e Verzicht auf Zuckerribenanbau aufgrund der Bodenbeeintrdchtigung durch die
Rodemaschine,

e Optimierung der Bearbeitungsrichtungen und

o Perspektivische Herausnahme eines genau abgegrenzten Schlagteils aus der
Ackernutzung (Stilllegung).

Die detaillierten Ergebnisse sind in Anlage 5 dokumentiert.

Das Modell Erosion 2D ist als methodisches Arbeitsinstrument geeignet, fir Hangsegmente
von 1 m Breite eine Bewirtschaftung (Fruchtfolge, Bodenbearbeitung, Bodenbedeckung,
Hangunterteilung) zu simulieren, die den Bodenabtrag entsprechend den speziellen
Erfordernissen der Flachenbewirtschafter so weit als moglich minimiert.

Erganzend wird fur die flachenscharfe Lokalisierung/Abgrenzung von MafRnahmenbereichen
das EROSION 3D-Modell favorisiert. Mit EROSION 3D ist im Gegensatz zu EROSION 2D
eine einzugsgebietsweite Simulation der Wassererosion realisierbar (s. Kap. 2.5.3).
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2.4 Okonomische LOsungsansatze zum Einbinden der
SchutzmalRnahmen der arch&ologischen Denkmaéler in die
Landwirtschaftlichen Unternehmen

Fur die auf Bewirtschaftung und Betriebsergebnis der landwirtschaftlichen Unternehmen
wirkenden Schutzmallnahmen der archéologischen Denkmaéler stehen keine finanziellen
Ausgleichsmittel zur Verfiigung. Daher wurde in diesem Vorprojekt nach mittelbaren
O0konomischen Effekten fiir die Umsetzung der Schutzmaflinahmen (Kap. 2.3.1.2) gesucht.

Im Folgenden wird beschrieben:
- wie das Malinahmenspektrum fir die individuellen Betriebsverhéltnisse definiert wird,

- wie die MalBnahmen im derzeitigen und zuklnftigen forderpolitischen und
marktwirtschaftlichen sowie rechtlichen Rahmen zu bewerten sind und

- wie raumordnerische und landschaftsplanerische Instrumente fir den Schutz der
archaologischen Denkmaler genutzt werden kénnen.

2.4.1 Okonomische Definition des Handlungsrahmens far
Schutzmal3nahmen der archéaologischen Denkmaler

Die 0konomischen Folgen einer denkmalschutzbedingten Reglementierung der
landwirtschaftlichen Nutzung sind abhéngig von den Standortparametern der betroffenen
Flache, der Struktur des landwirtschaftlichen Betriebes, dem marktwirtschaftlichen Umfeld
(Kap. 2.4.3) und von steuernden Forderprogrammen (Kap. 2.4.2). Diese Einflussfaktoren
sollen im Folgenden erlautert werden:

SchutzmalRnahmen fiir archdologische Denkmaler sind durch ihren unmittelbaren Eingriff in
das Nutzungsregime des Landwirts mit finanziellen Verlusten unterschiedlicher
GroRRenordnung verbunden. Die vorliegenden Erfahrungen zeigen jedoch, dass die
Landwirte aufgrund eines wachsenden Verantwortungsbewul3tseins fur ihre Kulturlandschaft
okonomische Verluste im Zuge von archdologischen Schutzmallnahmen in gewissen
Grenzen in Kauf nehmen. So lange jedoch keine Finanzierungsmdoglichkeiten aus
Forderprogrammen fir den arch&ologischen Kulturdenkmalschutz verfigbar sind, setzen
erwartungsgemal betriebswirtschaftliche und flachenabhangige Randbedingungen Grenzen
fur das MaRnahmenspektrum zum Schutz der Denkmaler.

1. Das betriebswirtschaftliche Ergebnis einer Flache ist konkret abh&angig von den
Standortparametern:

- Bodenfruchtbarkeit und damit verbundene Ertragsleistung,

- Flachengrolie, Parzellenform, Hangneigung, Hindernishdufigkeit, Entfernung vom Hof,
Zugéanglichkeit sowie Bodenunebenheit und Tragfahigkeit des Bodens.

2. Der 6konomische betriebsspezifische Verlust bei gleicher MalRnhahme ist abhangig von:
- der GréRRe der landwirtschaftlichen Flache eines Betriebes,
- der Ausrichtung des Betriebes auf Marktfruchtanbau oder Tierhaltung,

- den angebauten Fruchtarten und dem Fruchtartenspektrum (Ein grol3es
Kulturartenspektrum bietet dabei eine gute Auswahlmdglichkeit fir die Gestaltung einer
gunstigen Fruchtfolge fir den Anbau mit konservierender Bodenbearbeitung.) sowie

- Unterschieden in Betriebsfiihrung und Betriebsphilosophie.
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Ergebnisse

Bereits bei den wenigen im Vorprojekt ausgewahlten teilnehmenden Landwirten zeigten sich
sehr individuelle Betriebsstrukturen, die unterschiedliche gezielte MalRhahmenvorschlage
verlangen, welche nachfolgend beispielhaft skizziert werden sollen. Wesentlich ist, dass die
Landwirte in Gesprachen signalisiert haben, auch aul3erhalb unmittelbarer finanzieller
Anreize fur den archaologischen Denkmalschutz einen Entscheidungsspielraum in ihrer
Produktionsentscheidung einzurdumen.

Tabelle 2-1: Charakteristik und ableitbare arch&ologische SchutzmalBnahmen fir den
Beispielbetrieb 1.

Charakteristikum MaRnahme / Motivation

GrolR3es Unternehmen, breites Anbauspektrum Motivation zur konsequenten

+ konstante Fruchtfolgen und Interesse an Mulchsaat mit vergleichsweise
nattrlicher hoher Bodenfruchtbarkeit Lunproblematischen® Kulturen auf den
aber schutzbedurftigen Denkmalern

Keine konsequente Mulchsaat, da anfangliche
Produktionsrisiken (Ertragseinbuf3en) nicht
eingegangen werden und bei acker- und
pflanzenbaulichen Anpassungsstrategien
Diskussionsbedarf besteht

Tierhaltender Betrieb, Mit fortschreitender Entkopplung (Kap.
2.4.3) verringern sich die finanziellen
Vorzige des Maisanbaus gegentber
Bisher hoher Maisanbau aufgrund hoher Pramien |Klee, Luzerne und Gras etwas.

und hoher Energiedichte des Futters ﬂ

Neben Marktfrucht- auch Futterbau,

Nutzung des Ausbaus des Klee-,
Grasanbaus auf Denkmalflachen
maglichst in zeitlicher Kombination
mit Stilllegung (dafiir muss spezielle
Genehmigung erwirkt werden)

Mit dem Ubergang zur Flachenférderung ab 2005 | Nutzung der zuséatzlichen Forderung der
ist ein zunehmendes Interesse an Grinland zu extensiven Grinlandwirtschaft im
erwarten, welches bisher nicht mit der Marktfrucht- | Rahmen kinftiger Umweltprogramme
produktion auf den ertragreichen Bdden
konkurrieren konnte

Im Unternehmen werden bereits verschiedene Gezielter, flachenspezifischer Vorschlag
.Bausteine" des Programms UL genutzt - nicht nur | einzelner UmweltférdermaflRnahmen
aus wirtschaftlichen Griinden sondern auch fir ein
besseres Flachenmanagement
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Tabelle 2-2: Charakteristik und ableitbare arch&ologische SchutzmalBnahmen fir den
Beispielbetrieb 3

Charakteristikum MaRnahme / Motivation

breites Anbauspektrum, + konstante Fruchtfolgen, |alle MafRRnahmen die mittelbare
Fruchtfolge weniger stark wintergetreidebetont und | finanzielle Effekte Uber eine Erhohung
Interesse an naturlicher hoher Bodenfruchtbarkeit |der Bodenfruchtbarkeit und/oder Schutz

Kleineres Unternehmen, reiner Marktfruchtbetrieb, vor Bodenabtrag versprechen:

weit vom Hof entfernte Schlage - Zwischenfruchtanbau,

Kriterien setzen aus Aufwandsgrinden - Konsequente und dauerhaft

betriebswirtschaftlich engen Handlungsrahmen: konservierende Bodenbearbeitung
mit hohem Anteil an

- Bewirtschaftung entfernter Schlage mit

gleicher Kultur Mulchbedeckung.

- Keine Schlagteilung
(Bearbeitungsflachenverkleinerung)

- Keine kleinrdumige Differenzierung der
Bearbeitungsrichtung

- Anbauspektrum begrenzt auf Marktfrucht

2.4.2 Nutzung von Fordermdglichkeiten an der Schnittstelle zwischen
Umwelt und Landwirtschaft

Der Schutz archaologischer Denkmaler ist nicht selbst férderfahig. Aber MaRnahmen des
Naturschutzes, Bodenschutzes, der dkologischen Landschaftsgestaltung und des landlichen
Raumes, welche durch verschiedene Programme geftrdert werden, kdnnen positive Effekte
fur den archdologischen Denkmalschutz haben. Diese Férderungen sind als Motivation fir
die Umsetzung von SchutzmaBnhahmen auf Flachen archaologischer Denkmaler
unverzichtbar.

Folgende Programme im Freistaat Sachsen wurden auf ihre Anwendbarkeit fir das Projekt
geprift (Kurzinhalt, Laufzeit und Verpflichtungszeitraum s. Anlage 7.1):

Im Rahmen des Entwicklungsplans fir den landlichen Raum fur den Freistaat Sachsen 2000
bis 2006 existiert das sachsische Programm zur ,F6rderung einer umweltgerechten
Landwirtschaft im Freistaat Sachsen (UL)“. Es wird aus Mitteln zur Forderung der
Entwicklung des Léandlichen Raumes durch den europdischen Ausrichtungs- und
Garantiefond fur die Landwirtschaft kofinanziert.

Ab 2005 beginnt die Zuweisung der Zahlungsanspriche fir beihilfefahige Flachen
(,Flachenpramien®) im Zuge der Umsetzung der Reform der Gemeinsamen Agrarpolitik
(Kap. 2.4.3).

Im Rahmen der Gemeinschaftsaufgabe ,Verbesserung der Agrarstruktur und des
Klstenschutzes® wird in Sachsen die Landliche Neuordnung (Verfahren nach
Flurbereinigungsgesetz) geftrdert.

Auf der Grundlage des Operationellen Programms zur Strukturférderung des Freistaates
Sachsen gewéhrt das Land Sachsen fur den Zeitraum 2000 bis 2006 Mittel fur die
Okologische Landschaftsgestaltung und die Entwicklung des landlichen Raumes und
der Dorfer.
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Fur die Pflege und Entwicklung von Landschaftselementen gewéhrt der Freistaat Sachsen
aulRerdem Fdrdermittel nach der Naturschutzrichtlinie.

Aufgrund der vergleichsweise grol3en Anwendungsbreite des Programms ,Férderung einer
umweltgerechten Landwirtschaft im Freistaat Sachsen (UL)* (vgl. Internetseite:
http://www.smul.sachsen.de/de/wu/landwirtschaft/agrarumweltmassnahmen/index_646.html)
wird dieses nachfolgend in Bezug auf seine Anwendbarkeit fur den Denkmalschutz unter
Beachtung der Gebietsspezifik in Bezug auf Bodenfruchtbarkeit und Ertrage, Lebensraum
und Artenpotential und Ansprichen des Denkmalschutzes speziell erlautert. Daneben
bewirkt die Flachenpramie innerhalb der Reform der GAP eine Veranderung des
agrarwirtschaftlichen Umfeldes, die der speziellen Betrachtung bedarf (Kap. 2.4.3).

Ergebnisse

Das Programm UL wird nur den kurzfristigen Losungsweg zum Denkmalschutz unterstiitzen
konnen, da 2006 ein neuer Entwicklungsplan fir den landlichen Raum fir den Freistaat
Sachsen durch das Staatsministerium fir Umwelt und Landwirtschaft erarbeitet werden
muss. Es ist noch nicht absehbar, ob in diesem Zusammenhang das Fdrderinstrument
unverandert erhalten bleibt, modifiziert wird oder zugunsten anderer Instrumente wegfallt.

Die derzeitige Teilnahme vor allem an den bodenschonenden MalRnahmen des
Umweltgerechten Ackerbaus belegen den wirtschaftlichen Anreiz des Programms.

Die im Rahmen des UL forderfahige konservierende Bodenbearbeitung kann auf
erosionsgefahrdeten Standorten den Bodenabtrag tUber Denkmalern begrenzen bzw. im
besten Fall minimieren. Die, mit dem UL verbundene Auflage zum Zwischenfruchtanbau vor
der pfluglosen Bearbeitung zu Mais und Zuckerriiben sichert i. d. R. eine Mulchbedeckung
bis zur Ernte dieser Sommerfriichte. Der Landwirt kann die Schldge fur bodenschonende
MaRRnahmen jahrlich wechseln. Auch die Tiefe der Bodenbearbeitung wird mit diesem
Forderinstrument nicht begrenzt. FiUr einen wirksamen Schutz eines archaologischen
Denkmals werden zusétzliche Vereinbarungen nétig, die langfristig eine konservierende
Bodenbearbeitung sichern und die Bearbeitungstiefe begrenzen.

Die Griunlandwirtschaft spielt in der Lommatzscher Pflege eine untergeordnete Rolle.
Grinland ist grundsatzlich nur fur tierhaltende Betriebe als Produktionsgrundlage
interessant. Mit der 2005 eingefihrten und bis 2013 steigenden Flachenpréamie wird das
wirtschaftliche Interesse am Grinland steigen, da dann auf Grunland mit geringsten Kosten
u. U. Gewinne erzielbar werden.

Unter dem Programmteil Naturschutz und Erhaltung der Kulturlandschaft (NAK) werden
MaRnahmen gefordert, die Denkmalflachen langfristig sichern kénnten. Die Forderung setzt
aber eine vertragliche Vereinbarung mit der zustandigen Naturschutzbehérde voraus. Es
muss also ein naturschutzfachliches Interesse aufgrund eines speziellen Arten- oder
Lebensraumpotentials auf der Flache bestehen. Bestimmte MalRnahmen sind nur fur Flachen
in Schutzgebieten vorgesehen. Die Flachenauswahl wird fur die Anwendung des NAK sehr
begrenzt sein. Zusatzlich bedingen Umwandlungen von Acker in Dauergrinland sowie
langfristige  Stilllegung  die  Eigentimereinwilligung und  einen Uber  den
Verpflichtungszeitraum andauernden Pachtvertrag.

Sehr interessant ist die MaRnahme ,Zwischenstreifen auf Acker* im NAK. Zwischenstreifen
kommen den Anspriichen des Denkmalschutzes entgegen, da viele Fundstellen inmitten von
Schlagen liegen. Die MalRnahme wird mit 450 € / ha sehr hoch geférdert. Allerdings muss
eine naturschutzfachlich sinnvolle Bewirtschaftung des Zwischenstreifens gefunden werden.

Auf Grund der Uberschneidung von Anspriichen des Umwelt- und Naturschutzes und des
Denkmalschutzes an die Flachenbewirtschaftung sind Umweltférderprogramme grund-
satzlich als Anreiz fir die Umsetzung von SchutzmalBnahmen flir archéologische
Kulturdenkmaler geeignet.
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Das hohe Ertragspotenzial dieser Region steht aber der Férderung einer extensiveren
Nutzung entgegen

Aulerdem sind Forderungen zeitlich begrenzt und bieten durch die Bindung an staatliche
Institutionen und Haushalte keine ausreichende Planungssicherheit. Dies macht sie
eindeutig zu einem Instrument des kurzfristigen Sofortschutzes.

Die derzeitige Situation schréankt mit Auslaufen des Programms UL die konkreten
Handlungsmoglichkeiten auf den Denkmalflachen ein, erdffnet aber mit Ausgestaltung eines
neuen Programms flr eine Umweltgerechte Landwirtschaft im Rahmen des neuen
Entwicklungsplans fir den landlichen Raum im Freistaat Sachsen ab 2007 (Abbildung 2-12)
die Chance der Einflussnahme auf deren Ausgestaltung.

2004 20035 2006 2007 2008

Frogramm Umweltgerechte
Landwirtschaft

Entkoppelte Direkizahlungen,
obligatorische Modulation

Erarbeitung ,Entwick-
lungsplan fur den land-
lichen Raum” 2007

Abbildung 2-12: Férderzeitrdume auf der Zeitachse zwischen 2004 und 2008.

Die Einflussnahme auf die Ausgestaltung des Entwicklungsplans des Freistaates Sachsen
fur den landlichen Raum kann auf zwei Wegen erfolgen:

1. Einflussnahmen auf die Neugestaltung der UmweltmaBnahmen Uber die
Kommunikationspartner der Umwelt- und Naturschutzverbande, wobei hierbei
folgende MalRnahmen anzustreben wéren:

- Bodenschonende Bewirtschaftung mit Flachenbindung,
- Extensive bzw. naturschutzgerechte Griinlandnutzung,
- Anlage (auch grof3flachiger) Zwischenstreifen im Acker.

2. Eine Integration der Altsiedelgebiete mit den Schutzobjekten Archéologische
Denkméler in die Entwicklungsziele fur den landlichen Raum auf der Basis des
Bundes-Naturschutzgesetzes (Grundsatze und Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege 8 2 (1) Satz 14.. ,Historische Kulturlandschaften...,
einschliel3lich solcher von besonderer Bedeutung fur die Eigenart oder Schonheit
geschutzter oder schitzenswerter Kultur-, Bau- und Bodendenkmaler, sind zu
erhalten.”) und des Bundes-Bodenschutzgesetzes (,Archivfunktion des Bodens").
Perspektivisch  sollte das Erhaltungsziel in ein Forderinstrument  far
Schutzmal3nahmen fur wertvolle archdologische Kulturdenkméler minden.

Der fortgeschrittene Bearbeitungsstand des Entwicklungsplans des Freistaates Sachsen fur
den landlichen Raum erlaubt keinen Aufschub der Einflussnahme.

Die Mdglichkeiten einer fachpolitischen Einflussnahme auf die Formulierung von
Fordertatbestanden im Rahmen der laufenden Festlegung fachpolitischer Ziele fur die
»Entwicklungsplanung landlicher Raum Sachsen® wurden deshalb bereits in ersten
Gesprachen im SMUL geprift:  Ziel ist die Integration des archéologischen
Kulturdenkmalschutzes in die flachenbezogenen Fordermal3hahmen der Landwirtschaft fur
den Zeitraum 2007-2013.
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2.4.3 Die Veradnderung der Agrarmarktpolitik und ihr Einfluss auf die
Motivation fir Schutzmafllhahmen der archaologischen Denkmaler

Im Juni 2003 hat der EU-Agrarrat mit den Kernpunkten:
1. Entkopplung der Direktzahlung von der Produktion
2. Cross Compliance
3. Obligatorische Modulation
eine grundlegende Neuausrichtung der Gemeinsamen Agrarpolitik eingeleitet.

Die Reform der Gemeinsamen Agrarpolitik wurde im August 2004 in der nationalen
Gesetzgebung und ab 2005 praktisch umgesetzt.

Die ,Entkopplung” (1.) bedeutet, dass die neuen Direktzahlungen nicht mehr an Produkte
und produzierte Mengen sondern an die Gré3e der landwirtschaftlich genutzten Flache des
Betriebes gekoppelt ist. Das bewirkt eine Flexibilisierung der Produktionsentscheidung des
Landwirts und Hinwendung auf Marktkriterien. Da es zuklnftig fur Acker und Grinland
gleiche Flachenpramien geben wird, ist die jetzige Benachteiligung des Grinlandes
aufgehoben. In Deutschland erfolgt diese Umstellung in einer Ubergangsphase zur
Betriebsanpassung von 2005 bis 2012. 2013 sollen die regional einheitlichen Hektarpramien
umgesetzt sein.

Mit dem Wegfall der Produktférderung kdnnen die hohen Kosten einer sehr intensiven
Flachenbearbeitung nicht mehr erwirtschaftet werden. Dieser 6konomische Druck kann ein
Hauptmotor fir die Verringerung der Bodenbearbeitungsintensitdt werden. Damit erhéhen
sich die Chancen des archéologischen Denkmalschutzes.

Die Gewahrung der Direktzahlungen ist an die Einhaltung von Grundanforderungen (Cross
Compliance 2.) an die Betriebsfiihrung (19 Européische Rechtsvorschriften) sowie an die
Erhaltung der landwirtschaftlichen Flachen in einem ,guten landwirtschaftlichen und
Okologischen Zustand“ gebunden. Die Direktzahlungen-Verpflichtungenverordnung regelt in
Deutschland diese Anforderung. Sie enthalt wichtige auch auf den archaologischen
Denkmalflachen anwendbare Restriktionen zur

- Erosionsvermeidung und

- Erhaltung der organischen Substanz im Boden und Schutz der
Bodenstruktur.

Ab 2009 werden die Cross Compliance durch eine weiteres Erfordernis erganzt. Es missen
landeseinheitlich potenziell erosionsgefahrdete Standorte ermittelt werden und Mal3nahmen
zum Erosionsschutz definiert werden.

Die EU Mitgliedsstaaten sind ab 2005 verpflichtet die Direktzahlungen auch bei Einhaltung
der Cross Compliance um 3 % (ab 2007 5%) zu Gunsten der Entwicklung landlicher Raume
zu kurzen (obligatorische Modulation) und an die EU riickzufiihren. Uber die Verwendung
der in die Lander zuriickflieRenden Mittel (Abbildung 2-13) entscheiden die Bundeslander im
Rahmen der Ausgestaltung ihrer Entwicklungsplane fur den landlichen Raum. Die
Bedeutung dieses Entwicklungsplans wurde bereits in Kap. 2.4.2 diskutiert.
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ca. 14,3 Mio. €

Abbildung 2-13: Weg der Obligatorischen Modulation als Bestandteil der Reform der
Gemeinsamen Agrarpolitik ab 2005.

Die Reform der gemeinsamen Agrarpolitik wirkt auf eine Extensivierung hin und erhdht damit
die Chancen des archaologischen Denkmalschutzes. Fir die flachenbezogenen
Diskussionen mit den Landwirten zum archaologischen Kulturdenkmalschutz ist jedoch
gleichzeitig zu beachten, dass sich die Landwirte durch die Neuregelungen im Rahmen von
Cross Compliance mit einer Reihe zusatzlicher Restriktionen konfrontiert sehen, die —
zusétzlich zu den ohnehin per Gesetz verpflichtenden Umweltleistungen® - z. T. den
derzeitigen Handlungs- und Finanzspielraum der Betriebe weiter einschranken kénnten.

2.4.4 Nutzung von Planungsinstrumenten zur Umsetzung von
Schutzmal3nahmen fur arch&ologische Denkmaler

Aufgrund der Vielzahl von Planungen (Anlage 8) der verschiedenen Ebenen der
Raumordnung (Abbildung 2-14) erfolgte eine Bestandsaufnahme und Prifung ihrer
Auswirkungen auf die archdologischen Kulturdenkméler. Im Vordergrund standen die
Beitrdge der Landschaftsplanung zur Raumordnung und Anbindungsmoglichkeiten von
MaflRnahmen des Denkmalschutzes an die der Landschaftspflege.

2 Fur die Gefahrenabwehr bei Bodenerosion enthalt zum Beispiel das Bodenschutzrecht Regelungen.
Mit der Einhaltung der ,Grundséatze der guten Fachlichen Praxis® gemal 8§ 17 BBodSchG
(Bundesbodenschutzgesetz) sind die Vorsorgepflichten fur die landwirtschaftliche Bodennutzung
erfullt. Die landwirtschaftlichen Beratungsstellen fungieren als beratende Vermittler der ,guten
Fachlichen Praxis* mit dem Vollzugsinstrument, der BBodSchV (Bundesbodenschutzverordnung). Sie
enthélt in 8 8 konkrete Regelungen zur Gefahrenabwehr bei schadlichen Bodenveréanderungen durch
Bodenerosion (Rothstein 2003; BVB (Hrsg.) 2004; Schmidt 2004). Neben den Anforderungen des
BBodSchG ergeben sich aus dem § 5 Abs. 4 BNatSchG (Bundes Naturschutzgesetz) weitere
Grundsatze flr eine standortangepasste Bewirtschaftung.
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Abbildung 2-14: Schema der Planungsebenen in der Raumordnung.

A Der Regionalplan

Der Regionalplan tUbernimmt in seiner Position in der Raumordnung die Grundsatze und
Ziele des Landesentwicklungsprogramms und prézisiert diese Vorrang- (Ziel) und
Vorbehaltsgebiete (Grundsatz) sachlich und raumlich. Im Untersuchungsgebiet sind auf der
Grundlage der sehr hohen Bodengtte sowohl Vorrang- aus auch Vorbehaltsgebiete fur die
Landwirtschaft ausgewiesen. Die Kategorie Vorranggebiet ist als Ziel der Raumordnung
verbindliche Vorgabe und unterliegt nicht der Abwagung mit konkurrierenden Nutzungs-
ansprichen. Ein Entzug landwirtschaftlicher Flache aus Vorranggebieten fiir Landwirtschaft
mit besten Produktionsbedingungen ist zumindest flr Rohstoffabbau und Bebauung nicht
moglich wahrend bspw. Gehdlzpflanzungen zum Erosionsschutz mit dem Vorranggebiet
Landwirtschaft vereinbar sind. Die Regionalplane Oberes Elbtal und Ostsachsen verweisen
auf die hohe Erosionsgefahrdung. In der Lommatzscher Pflege sind ebenfalls Vorrang- und
Vorbehaltsgebiete fir Natur und Landschaft vor allem in den Bachtélern im Bereich
bestehender Schutzgebiete ausgewiesen.

B Der Flachennutzungsplan und der Bebauungsplan sowie Landschaftsplan und
Grunordnungsplan mit der Eingriffsregelung

Denkmaler konnen durch Landschaftspflegerische Mal3Bhahmen auf den Flachen dauerhaft
geschitzt werden. Der Landschaftsplan (LP) liefert dem Flachennutzungsplan (FNP)
MaRnahmen fir die Kompensation von Eingriffen in Naturhaushalt und Landschaftsbild,
welche der Flachennutzungsplan mit der Planung und Darstellung von bspw. Bauflachen und
Verkehrsflachen vorbereitet (,Vorbereitende Bauleitplanung®). Der Verbindliche Bauleitplan,
der Bebauungsplan (BP), welcher aus dem FNP entwickelt wird, bildet die Grundlage fur die
Umsetzung des Eingriffs und der in einem Grinordnungsplan (GOP) (Abbildung 2-14)
konkretisierten Kompensationsmaflinahmen.

In den genannten einzelnen Planen (FNP, BP, LP, GOP) der Bauleitplanung erfolgt auf
diesem Wege die Umsetzung der naturschutzfachlichen ,Eingriffsregelung®. Die
+Eingriffsregelung” wird formal inhaltlich durch das Baugesetzbuch (BauGB) und materiell
inhaltlich im Naturschutzrecht bestimmt (Gerhards 2002). Nach dem Verursacherprinzip ist
der Bauherr fir die Bewdltigung und Kosten der KompensationsmafRnahme verantwortlich.

Obwohl KompensationsmalRnahmen bereits im FNP dargestellt werden muissen, wenn
dieser Eingriffe vorbereitet werden, enthalt der FNP Lommatzsch keine solchen Flachen. Fir
den Schutz der Archaologischen Denkmaler hat dies den Vorteil, dass die Kompensations-
mafnahmen noch nicht raumlich fixiert sind. KompensationsmaRnahmen muissen jedoch
planerisch fixiert werden. Verdnderungen der Gesetzgebung erdffneten seit der Novellierung
des Baugesetzbuches 1998 eine neue Mdoglichkeit des Vollzuges der ,Eingriffsregelung”.
Folgende Rechtsaspekte haben dabei auch fir Denkmalflachen besondere Bedeutung:
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- Die Kompensation des Eingriffs muss nicht am Ort des Eingriffs erfolgen.

- Die Durchfihrung von Kompensationsmal3nhahmen ist vor der Durchfiihrung des Eingriffs
und sogar vor der Zuordnung zu einem konkreten Eingriff bereits moglich.

Diese raumliche und zeitliche Flexibilisierung erméglicht die Bevorratung von Flachen und
MaRnahmen fur die Kompensation von zukiinftigen Eingriffen in so genannten Okokonten.
Daraus kann abgeleitet werden, dass damit die Umsetzung von Kompensationsmafinahmen
auf Denkmalflachen stattfinden, auch wenn diese vom Baugebiet entfernt sind und / oder
noch gar kein Eingriff erfolgt ist, vorausgesetzt die Flache finden Eingang in das Okokonto.

Im Rahmen eines Forschungs- und Entwicklungsvorhabens ,Verbesserung des Vollzugs der
Eingriffsregelung durch Etablierung eines regionalen Kompensationsflachenpools® wurde fir
die Planungsregion Westsachsen sowohl eine Methodik als auch ein konkreter Flachenpool
entwickelt. Dieser Kompensationsflachenpool erlaubt im MaRRstab 1:25.000 eine Bewertung
von Eingriffen und von Aufwertungspotentialen auf Ausgleichsflachen.

Auf der Grundlage dieser Methode wird der Kompensationsflachenpool derzeit fir den Kreis
MeiRen als Projekt der Umweltallianz Sachsen erarbeitet (vgl. Internetseite
http://webs.idu.de/oekoMan/content.asp) (Abbildung 2-16).

Fur die Identifizierung moglicher Kompensationsmalinahmen weist der Landschaftsplan eine
hohe Eignung auf (IOR 2004). Die Auswahl geeigneter Kompensationsraume bzw. Flachen
sowie geeigneter Malinahmen wird sich also stark am Landschaftsplan orientieren. Der
Landschaftsplan Lommatzsch sieht im Bereich der archaologischen Denkmaler umfassende
landschaftspflegerische MalRnahmen vor (Anlage 8) welche in das Okokonto integriert
werden konnten (Abbildung 2-15).
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Bereich mit
archaologischen
Kulturdenkmalern

Umwandlung bzw. Wiederherstellung von Grunland aus Acker in Auebereichen

Empfehlung der Umwandlung von Acker in Grunland in stark erosionsgefanrdeten Bereichen
Hecken feldgenoize Emzelbaume)

Vernnoeruna der Erosionsoetihrduna durch schonende Bewirtschaftung (Angabe der Pilugrichtung)
I—' hang inienparadieles Ptiggen kein Mackiruehtanbau, Verringerung der Schiaggreilen aut < 20 ha)

F Ackerschonstreifen Eimrichiung ois Nanrstotl-Poter ung 2ur Foraerung gefihraeter Acke rwidioauter
I&ﬁ'g ,,ﬁ Anreicherung/Strukturierung der groBflachigen Ackerflur mit Flurgeholizen
;»”:-**’r_’.,-{ff,q Empiehlung der Anlage/Wiederherslellung landschafisbildpragender Feldraine. Schutzpflanzungen. Feldgeholze

(Wind. immissionen. Bodenschutz) __ L "
Einschrankung des Einsatzes von Dingern/chem. Mitteln zum Schutze des Grundwassers

Abbildung 2-15: Ausschnitt der Landschaftsplanerischen Zielvorstellung im Bereich des
archéaologischen Denkmals Zscheilitz Nord aus dem LP Lommatzsch Stadt 1996 - Entwurf.

Neben der fachlichen Eignung einer Flache muss ihre Verfiigbarkeit gesichert sein. Ein
wichtiger  zukinftiger Arbeitsschritt wird die Kommunikation mit dem Projekt
Okoflachenmanagement MeiRen zur Einbindung von Flachen und MaRnahmen in den
Kompensationspool und zur Unterstitzung bei der Akquirierung von Flachen sein.

(ohne MaBstaUX\\

Abbildung 2-16: Kompensationsflachenpool Kreis Meil3en (Projekt der Umweltallianz Sachsen)
- Ausschnitt  Zscheilitz Nord (links: ohne Kompensationsflachen; rechts: mit
Kompensationsflaichen — grin dargestellt; roter Kreis: Bereich archéaologischer
Kulturdenkmaler).
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C Agrarstrukturelle Vorplanung und Agrarstrukturelle Entwicklungsplanung/ landliche
Neuordnung

Agrarstrukturelle Vorplanung und Entwicklungsplanung sind unverbindliche informelle
Fachplanungen mit dem Ziel der ganzheitlichen regionalen Entwicklung l&ndlicher Raume
fokussiert auf Land-, Forst- und Fischereiwirtschaft. In der Agrarstrukturellen Vorplanung
Ostrau (1995) wurde die Bodenerosion auf landwirtschaftlichen Flachen registriert, sie findet
sich aber nicht in flachenkonkreten Malinahmen zum Erosionsschutz wieder.
Vorgeschlagene MalRnhahmen dienen der Strukturanreicherung der Landschaft mit
Pflanzungen im Bereich von StraBen und Wegen und gewasserbegleitender
Grunlandnutzung. Die Umsetzung der MalRnahmen kann aus verschiedenen
Forderprogrammen finanziell untersttitzt werden.

Hauptziel der landlichen Neuordnung ist die Verbesserung der Agrarstruktur. Zwei laufende
Verfahren im Untersuchungsgebiet (Gemeinde Leuben-Schleinitz und Gemeinde Zschaitz-
Ottewig) planen in den ausgewahlten Arbeitsfenstern jedoch keine Maflihahmen. Die
Verfahren der landlichen Neuordnung werden im Blickfeld des archéologischen
Denkmalschutzes bleiben, da sie, abhéngig von der Teilnehmergemeinschaft, ein gutes
Instrument darstellen, welches auch MalRnahmen des Denkmalschutzes integrieren kann.
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2.5 Archéologische Schadenserhebung, Bodenschutz und
Erosionspravention

2.5.1 Auswahlkriterien fur die Arbeitsfenster

Priméares Kriterium fur die Auswahl der archaologischen Kulturdenkmaler war ein Abgleich
mit den bewirtschafteten Flachen der Partnerbetriebe. Naturraumlich sind damit
reprasentative Ausschnitte im Kerngebiet des mittelsachsischen LoéRhiigellandes, d. h. der
Lommatzscher Pflege erfasst.

Wesentliche archdologische Kriterien bildeten die Zeitstellung, die von der
Linienbandkeramik bis ins friihe Mittelalter reicht, mithin auch der Seltenheitswert des
Denkmales (z. B. die endneolithische Siedlung von Auterwitz, alterkaiserzeitliche Fundstelle
bei Altlommatzsch) sowie seine Bedeutung fiir die Landesgeschichte Sachsens (Zschaitzer
Burgberg, slawische Burganlage von Paltzschen).

Im Kriterienkatalog unbericksichtigt bleiben muf3ten einzelne Denkmalergattungen (Gréber,
Siedlungen etc.). Ebenso war ein ungleicher Kenntnisstand in Kauf zu nehmen, der zwischen
einem grolReren Grabungsausschnitt (Auterwitz, Flachennummer 770) auf der einen und
wenigen Oberflachenfunden (Zscheilitz, Flachennummer 155, 185, 186) auf der anderen
Seite auf3erordentlich schwankt.

Bislang Uberhaupt keine Informationen lagen, von der spdatneolithischen Siedlung von
Auterwitz (Flachennummer 772) einmal abgesehen, zum Erhaltungszustand einzelner
Kulturdenkmaler vor. Nach Mal3gabe des Reliefs und der Fundstelleausdehnung angelegte
Bohrcatenen stellen deshalb nicht nur entscheidende Grundlagen fur erste Zustands-
beschreibungen, sondern auch flr Prognosen und kinftige MalRnahmenkonzeptionen dar.

2.5.2 Bohrstocksondierungen

Die seitens der Archaologie ausgewéhlten Bodendenkmadler und Untersuchungsflachen
lagen ausnahmslos auf Schlagen von Landwirtschaftsbetrieben, die bereits in
Vorgesprachen ihre wohlwollende Unterstitzung fir das Vorprojekt signalisiert hatten.
Dadurch wurde erreicht, dass es in keiner Projektphase Schwierigkeiten z.B. fir das
Betreten der Feldflachen und bei den durchzufihrenden Geldndearbeiten gab. Diese
Vorgehensweise und enge Abstimmung flhrte zu einer sehr offenen und harmonischen
Zusammenarbeit mit den landwirtschaftlichen Projektpartnern, sodass bereits am Ende des
Vorprojekts konkrete Schritte und MaRnahmen zum Erhalt und Schutz der Bodendenkmaéler
in praktischer Umsetzung auf den Weg gebracht werden konnten.

Von bodenkundlicher Seite wurde erwartet, das Umfeld der arch&ologischen Fundplatze
topographisch-geomorphologisch zu bewerten und durch gezielte Handsondagen den
Bodenprofilaufbau zu erfassen. Schlie3lich erlaubt einzig der Abgleich und die Interpretation
der rezent vorliegenden Bodenprofile, ganz konkrete Aussagen zur Bodenerosion in der
Vergangenheit an diesen Lokalitdten vorzunehmen und die Bodenabtrdge zu quantifizieren
(Vogt 1995) Diese Berechnungen basieren auf der Tatsache, dass sich bei den hier
verbreiteten ,Normparabraunerden’ der charakteristische Tonverarmungshorizont in einer
flachenhaft ca. 40 bis 50 cm méachtigen Decklage entwickelt hat (siehe dazu u.a. Thiery &
Laves 1968; Machann & Semmel 1970; Kramer 1978) und der unterlagernde
Tonanreicherungshorizont hier gewohnlich eine Machtigkeit von 60 bis 70 cm aufweist. Uber
diese Parameter und eingeschrankt auch Uber die Entkalkungstiefe lasst sich Uber die
Abtragungsbetrage der Erhaltungszustand der Denkmédler einschatzen. Allerdings ist es
dabei nicht moglich, das Alter bzw. den Zeitpunkt der Erosion zu bestimmen. Aus der
Zusammenschau der Profile liel3 sich schlieBlich das Geféahrdungspotential fur die
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Bodendenkmaéler ableiten, was wiederum den Ansatzpunkt flr die Diskussion verschiedener
Schutzmal3hahmen in Abstimmung mit den Landwirtschaftsbetrieben darstellt.

Zunéchst wurden, um sich selbst auf die Stratigraphien der verbreitetsten Bodentypen im
Losshiigelland zu eichen, zahlreiche Bodenprofile in Aufschlissen des Haus- und
StralRenbaus aufgesucht; diese sind z.T. auch mit Fachkollegen diskutiert worden. Danach
erst begannen die Bohrstocksondierungen im Bereich der archdologisch relevanten Flachen.

Die Abstande und Anzahl der Sondagepunkte wurden an das Relief angepasst, d.h. bei
groRReren topographischen Unterschieden sind die Abstande geringer angelegt, bei kleineren
entsprechend weiter gefasst. Zum Sondieren der Boéden wurde ein Plrckhauer-
Handbohrgeréat zum Aufschluss von 1 Meter Profiltiefe verwendet, durch Verlangerungen von
weiteren Metersticken lie3en sich auch tiefere Bereiche aufschlielen. Die Bearbeitung und
Beschreibung der Profile erfolgte nach der Bodenkundlichen Kartieranleitung (AG Boden
(Hrsg., 1994). Um nicht nur die stabilen oder erosionsgefahrdeten Landschaftsteile zu fassen
wurden Bohrungen auch in Tiefenlinien oder HangfulRBbereichen niedergebracht, um auch
dort eine gewisse Vorstellung der Akkumulation des umgelagerten Bodenmaterials zu
erhalten. Die beschriebene Vorgehensweise mit angepassten Bohrstocksondagen hat sich
hier, wie bereits in anderen Landschaften auch, bestens bewahrt.

Als ganz entscheidendes Ergebnis der pedologischen Untersuchungen hat sich gezeigt,
dass jeder einzelne Fundplatz falsifiziert zu betrachten und zu bewerten ist und vorliegende
Kartenwerke (MittelmalRstabliche Landwirtschaftliche Kartierung, digitalisierter
Reichsbodenschatzungs-Vergleich, Bodenkonzeptkarte 1: 50.000) allenfalls eine grobe
Ubersicht geben konnen.

Des Weiteren miussen Verallgemeinerungen, z.B. im Falle vergleichbarer Reliefpositionen,
aufgrund des Ein- und Zusammenwirkens vieler verschiedener Faktoren auf den jeweiligen
Standort zwangslaufig zu Fehleinschatzungen fithren. Dies bedeutet zugleich, dass sich aus
den der vorliegenden Voruntersuchung zugrunde liegenden Einzelbeispielen keinesfalls
flachenhafte Aussagen fir die Gefahrdung der archéologischen Denkmaéler in der
Lommatzscher Pflege ableiten lassen. Die Ergebnisse der einzelnen bodenkundlichen
Bearbeitungen sind mit den Ausfiihrungen seitens der Archdologie in Kap. 3 verschmolzen.

Ergebnisse

Nicht bestatigt haben sich Beflirchtungen, dass die Lommatzscher Pflege nach Uber einem
Jahrhundert intensiver agrarischer Nutzung zur arch&ologischen Wiiste geworden wére. Der
Generalverdacht, unter dem die Landwirtschaft vielfach schon gestellt worden ist, zerfallt im
Licht der Einzelfallanalyse in ein hochst differenziertes Wirkungsgeflige von Topographie,
Erosion und Nutzung, das zu Sorge und Hoffnung gleichermalRen Anlass gibt, eine
flachenhafte Betrachtung jedoch erheblich erschwert.

Bei vielen Fundstellen gehen bereits erheblich angegriffene Bereiche, insbesondere Flanken
und Oberhange in Verebnungsflachen Uber, auf denen die Erosion noch nicht weit
vorangeschritten ist. Dies gilt etwa fur die Platze Littewitz-Baderitzer Stausee
(mehrperiodischer Fundplatz, Nr. 29960-D-05), Hofgen (offene frihmittelalterliche Siedlung,
Nr. 61320-D-03) und mit Einschrankungen auch Zscheilitz-Sid (offene friihmittelalterliche
Siedlung, Nr. 60430-D-03), wo auf den plateauartigen Ricken von geringen
Erosionsbetragen (bis zu 20 cm) und damit passabler Befunderhaltung ausgegangen werden
kann, wahrend an den Ubergéangen zu den steilen, in Dellen abfallenden Hangen und auf
den Hangen selbst erhebliche Verluste (>0,5 m) zu beklagen sind. Entsprechend méachtige
kolluviale Sedimente konnten sich in den Senken (> 1 m) entwickeln. Auf Luftbildern
erkennbare Strukturen (LUttewitz-Baderitzer Stausee Nr. 29960-D-05; Zscheilitz-Stid, Nr.
60430-D-03) stehen mit diesen Beobachtungen in gutem Einklang: Befundtragende Plateaus
werden von hellen, denudierten Randbereichen begrenzt, die die Modellierungen als stark
erosionsgefahrdete Bereich ausweisen.

Ware auf den Verebnungsflachen eine konsequente konservierende Bodenbearbeitung
wabhrscheinlich ausreichend, missen fir die erodierten Flanken weitergehende MalRnahmen
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in Betracht gezogen werden. Die spatneolithische Siedlung von Auterwitz (Nr. 28400-S-02-
04) verdankt ihren vergleichsweise guten Erhaltungszustand ebenfalls der Lage auf einer
Verebnungsflache. Uber eine konservierende Bewirtschaftung hinaus empfiehlt sich hier der
Verzicht auf den Anbau von Kartoffeln, Mais und Zuckerriiben.

Im Fall der slawischen Burg auf dem ,Tanzberg” von Paltzschen (Nr. 59260-D-02) ist das
Plateau im engeren Befestigungsbereich vom Bodenabtrag zwar in geringerem Malde
betroffen als die weitgehend erodierten R&nder, doch ist das Kulturdenkmal durch die 1976
erfolgte Umwandlung einer Streuobstwiese in Ackerland, die Beseitigung der Wallanlage
sowie den Auftrag von Bauschutt wahrscheinlich so stark in Mitleidenschaft gezogen, dass
sich eine belastbare Schadensbilanz erst nach Sondagen ziehen lie3e. Allerdings zeichnen
sich auf Luftbildern westlich der Befestigung auch grubenhausartige Strukturen ab, die noch
auf der Verebnungsflache liegen und in jedem Fall die Einleitung von Schutzmafnahmen
verdienen. Der von den ,FlurbereinigungsmaflRnahmen® der 1970er Jahre profitierende
Nachfolgebetrieb der LPG ,Helmut Just* wird sich hier einer gewissen Verantwortung nicht
entziehen kbnnen.

War der ,Tanzberg“ von dem mutmaflichen, bei Thietmar von Merseburg Uberlieferten
Stammesheiligtum der slawischen Daleminzier, das am Paltzschener See zu lokalisieren
sein durfte, nicht weit entfernt, wird der Zschaitzer Burgberg (Nr. 29940-D-02) immer wieder
mit jener ,urbs quae dicitur Gana“ in Verbindung gebracht, die nach Widukind von Corvey im
Winter 928/929 von Heinrich I. erobert worden sein soll. Auch in diesem Fall gehen durch
Flurverdnderungen und ackerbauliche Nutzung verursachte Sché&den Hand in Hand mit
Erosionserscheinungen. Von der Materialverschleppung durch die Feldbestellung ist vor
allem der Hauptwall bedroht. Da im Hauptburgareal im Basismaterial gepfliigt wird, mag es
hier fir SchutzmalRnahmen bereits zu spat sein. Ohne Sondagen ist das Ausmald der
Schaden jedoch nicht zu beurteilen. Ungleich besser ist offensichtlich der Zustand des
Vorburgareals, fir das neue Luftbilder ein mehrfach gestaffeltes Grabensystem ausweisen.
Die Erosionsbetrdge unterschreiten in allen Bohrungen 30 cm. Die aktuelle
Bewirtschaftungsform (Kleegras) gewahrleistet wenigstens mittelfristig einen Schutz des
archaologischen Kulturdenkmals. Langfristig ist eine dauerhafte Umwandlung in Grinland
anzustreben.

LieBen sich die Ergebnisse von der Kombination Verebnungsflache-erodierte Flanken
(Lattewitz-Baderitzer Stausee Nr. 29960-D-05, Hofgen Nr. 61320-D-03, mit Einschréankung
Auterwitz Nr. 28400-S02/-03/-04) eventuell sogar auf vergleichbare topographische
Verhaltnisse Ubertragen, blickt man durch funf weitere Arbeitsfenster (Altlommatzsch Nr.
59940-S-07/-08/-16; Luttewitz-Stromleitung Nr. 29960-S-12 und 29960-D-08; Pitschiitz Nr.
59960-D-02; Schwochau Nr. 59990-D-05; Zscheilitz ,Nord“ Nr. 60430-04/-06/-08) auf ein
aulerst differenziertes Erhaltungspanorama: Die gunstigste Diagnose lasst sich
Fundarealen, u.a. der Bandkeramik und Bronzezeit bei Pitschitz (Nr. 59960-D-02) stellen,
die einen zum Keppritzbach bzw. dessen Seitentalchen sanft geneigten, schwach
gegliederten Hang einnehmen und vom Bodenabtrag nur geringfugig betroffen sind.
Mehrfach wurden Befunde von 0,5 bis tUber 1 m Tiefe durchbohrt. Allerdings durften
vorgeschichtliche Begehungshorizonte in der Pflugschicht aufgearbeitet sein, aus der
erwartungsgemalf zahlreiche Funde an die Oberflache transportiert werden. Die grofdte
Gefahr geht auf diesen Flachen nicht von der Erosion, sondern von der Bearbeitungstiefe
aus. Diese durch den Verzicht auf Pflug und Bodenmeil3el mdglichst gering zu halten, ware
eine wirkungsvolle SchutzmaRnahme. Auch im Bereich der stichbandkeramischen
Fundstelle von Luittewitz, die auf einem Hangful3 in einem Akkumulationsraum liegt,
gelangen die Funde eher durch die Bodenbearbeitung als erosive Vorgédnge aus kolluvial
uberdeckten Schwarzerderelikten an die Oberflaiche. Uberraschenderweise waren
hangaufwarts weitgehend vollstandige Parabraunerde-Profile anzutreffen. Eine genaue
Bewertung lasst sich allerdings wohl erst nach Sondagen vornehmen.

Das kleinraumig differenzierte Dellen-Ricken-System bei Altlommatzsch, auf dem Funde der
alteren romischen Kaiserzeit (Nr. 59940-S-07/-08/-16) aufgesammelt werden konnten,
bedingt eine ebenso kleinteilige Differenzierung der Bodenprofile. Ist eine Verebnungsflache
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wiederum erwartungsgemall weniger betroffen, sind aus den Profilverkiirzungen an den
Hangen und auf den Ricken erhebliche Verlagerungen von Material abzuleiten, das sich in
den Tiefenlinien bis zu einer M&chtigkeit von 1 m akkumuliert hat. Bei Bodenverlusten von
50-60 cm auf den Oberhdngen und Rickenansatzzonen missen dringend
Schutzmal3nahmen eingeleitet werden.

Besonderes Augenmerk richtete sich auf einen mehrperiodischen Fundplatz bei Schwochau,
wo beim Bau einer Ferngasleitung Ende der 1960er Jahre Gruben und Bodenprofile
angeschnitten worden waren und dokumentiert werden konnten. Den Bodenverlust der
letzten 40 Jahre durch einen Profilvergleich zumindest ansatzweise bilanzieren zu kénnen,
bietet dieser Trassenabschnitt im Arbeitsgebiet die seltene Gelegenheit: Der Vergleich mit
1968 aufgenommenen Profilen zeigt, dass partiell extreme Bodenverluste eingetreten sind,
die beispielsweise am Oberhang ca. 40 cm betragen. Demnach wére hier jahrlich etwa 1 cm
Material erodiert worden. Da die Erosionsbetrage insgesamt zwischen 0,1 bis 0,5 m auf der
Kuppe und 0,7 m auf den konvexen Oberhanglagen schwanken, besteht dringender
Handlungsbedarf, um den Totalverlust von arch&dologischer Substanz zu verhindern.

Dieser Fall dirfte im Bereich einer zweiten Fundstelle bei Zscheilitz (Zscheilitz-Nord, Nr.
60430-D-06/-08/-04) schon eingetreten sein. Der Bodenabtrag variiert hier nicht nur
zwischen 0,4 und 1 m, sondern erstreckt sich auch auf Mittel- und Unterhangpositionen, von
denen technikbedingt Material in eine Mulde verfrachtet und dort bis zu einer Machtigkeit von
1,5 m abgelagert wurde. Dem Zusammenwirken von Erosion und mechanischen
Bodenbewegungen sind wahrscheinlich mindestens drei bekannte archaologische
Kulturdenkmaler komplett bzw. teilweise zum Opfer gefallen. Auf dieser Flache
Schutzmal3nahmen zu ergreifen, hatte kaum mehr Aussicht auf Erfolg.

Dass archaologische Kulturdenkmaler nicht nur durch langfristige Erosionsprozesse und die
alljahrliche Bodenbearbeitung, sondern auch durch einen haufig undokumentierten
kinstlichen Reliefausgleich in Mitleidenschaft gezogen wurden, wird im Hauptprojekt
verstarkt zu Dbertcksichtigen sein. An einer differenzierten Einzelfallanalyse, die
insbesondere dem Mikrorelief Rechnung tragen muss, fihrt auch in Zukunft, wie die groRe
Bandbreite der Erhaltungszustande gezeigt haben mag, kein Weg vorbei.

2.5.3 Methodik E2D/E3D-Modellierung

EROSION-3D (E3D) ist wie EROSION 2D (E2D) ein physikalisch begriindetes Modell zur
Prognose der Bodenerosion durch Niederschlagsereignisse. Abweichend vom E2D, welches
fur ein Hangprofil anwendbar ist, erlaubt E3D eine rdumliche, auf Wassereinzugsgebiete
bezogene Betrachtung. Beide Modelle wurden im Rahmen umfangreicher Feldversuche
zwischen 1992 und 1996 in Zusammenarbeit der TU Bergakademie Freiberg, LfL, LfUG und
TU Karlsruhe validiert. Das Erosionsmodell E3D gehdrt in Sachsen seit mehreren Jahren
zum gelaufigen Instrumentarium des Bodenschutzes und wird in der Landschaftsplanung
oder in Flurneuordnungsverfahren eine immer grol3ere Rolle spielen.

Im Rahmen dieses Vorprojektes wurden keine Simulationsberechnungen mit dem E3D
Modell durchgefiihrt. Gebiete, fur die bereits Erosionsprognosestudien vorliegen (Abbildung
2-17.) wurden recherchiert und deren Eignung fur die hier vorliegende Fragestellung
eingeschatzt. Weiterhin wurde geprift, inwieweit weitere pedologische und archéologische
Basis-Daten fur

¢ die geplanten Erosionsmodellierungen,

e die damit verbundene Abschatzung der Erhaltungschancen der archdologischen
Kulturdenkmaler und

¢ die Konzeption konkreter Schutzmaflinahmen aufzunehmen sind.

Exemplarisch wurde eine E2D Simulation verschiedener Bewirtschaftungsszenarien an 3
Hangen vorgenommen (Kap. 2.3.2.3).
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Ergebnisse

Die recherchierten, bereits vorhandenen E3D-Modellierungen (Abbildung 2-17) lagen - mit
Ausnahme einer Denkmalflache - alle auf3erhalb der ausgewahlten Arbeitsfenster des
Vorprojektes. Die vorhandenen Arbeiten belegen ein sehr kleinrdumiges Wirkungsgefiige der
Boden-, Relief- und Niederschlagsparameter und entsprechend kleinflichige heterogene
Bodenabtragswerte.

Die Nutzbarkeit dieser bereits vorliegender E3D-Ergebnisse ist zunachst fir die
Fragestellung des groRBmalstablichen archaologischen Kulturdenkmalschutzes nur
eingeschrankt moglich: Die vorliegenden Modellierungsszenarien wurden in  den
zuriickliegenden Jahren auf jeweils spezifisch formulierte fachliche Problemstellungen
ausgerichtet und damit auf Basis unterschiedlicher Datenqualitdt — u.a. vom Arbeitsmal3stab
abhangig - erarbeitet (z.B. ist die Wahl der Grenzwerte fir tolerierbare Bodenabtrage
aufgrund verschiedener fachlicher Fragestellungen unterschiedlich). Keine dieser
Fragestellungen berticksichtigte das Problemfeld ,Erhaltung arch&ologischer Denkmaler*.

[] Archéclogisches Denkmal

I Arbeitsfenster |

H |Z: Flzchen mit E30-Simulationen | |
3 aus friheren Arbeiten 2

Abbildung 2-17: Arbeitsfenster und vorhandene E3D-Modellierungen im Gesamt-
untersuchungsrahmen (Grundlage: Topographische Karte 1:10.000 mit Erlaubnis des
Landesvermessungsamtes Sachsen Erlaubnis-Nr.: 213/03-B).

E3D-Modellierungen haben sich generell fir unterschiedliche Fragestellungen als
ausgezeichnetes Planungsinstrument far die Simulation verschiedener
Bewirtschaftungsszenarien in erosionsgefahrdeten (Teil-) Einzugsgebieten erwiesen und
erganzen methodisch sinnvoll die auf ein einzelnes Hangprofil bezogene E2D-Simulation.

Das Modell E3D kann kinftig Anwendung finden bei:

1. einer mittelmal3stéblichen Analyse des gesamten Untersuchungsrahmens zur
Identifikation von Risikobereichen,
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2. einer groBmalfstablichen Betrachtung der Landnutzungs- und

Bewirtschaftungssituation fir einzelne Denkmalstandorte zur Ermittlung des jeweiligen
Gefahrdungsgrades einer standortangepassten Feldbewirtschaftung mit Angaben zur
konkreten Fruchtfolge und Art der Bodenbearbeitung.

Betriebswirtschaftlich einschneidende Mal3hahmen (Grinlandnutzung, Schutzpflanzungen)
kdnnen durch eine hohe Auflosung von z.B. 1x1 m auf tatséchlich hoch gefahrdeten Bereich
eingegrenzt werden.

Voraussetzung flr die Selektion klar abgrenzbarer Flachen, auf denen sich
Erosionsprozesse konzentrieren, ist eine einheitliche prazise Datengrundlage: Basis fiur die
Reliefparameter ist dabei ein digitales Gelandemodell (DGM), wobei die Eigenschaften
innerhalb eines Rasterelementes dieses Modells als homogen betrachtet werden. Die
Differenziertheit der Betrachtung ist also vom Raster abhangig, welches in GréRe und
Auflésung vom vorhandenen DGM bestimmt ist. Die optimale Rasterweite fir eine
Projektbearbeitung muss noch ermittelt werden.
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3  Flachenspezifische Ergebnisse

Die im Rahmen des Vorprojektes ausgewahlten Archaologischen Kulturdenkmaler (Anlage
1.3) wurden anhand der in den vorangegangenen Kapiteln beschriebenen Methodik
untersucht.

Die Auswertung der landwirtschaftlichen Flachendaten, d.h. von kultur- und
bearbeitungstechnisch relevanten Informationen, ist schlagtibergreifend fir die ausgewahlten
Arbeitsfenster des Vorprojektes in Kap. 2.3.2.1 dargestellit.

Die nachfolgende Zusammenfassung der flachenspezifischen Ergebnisse bezieht sich auf
das konkret im Gelande untersuchte archaologische Denkmal. Anlage 9 enthalt erganzend
die detaillierte Ergebnisdarstellung. Auf Grundlage der Ergebnisse der dort vorgenommenen
Bodenuntersuchungen erfolgten eine Gefahrdungseinschatzung des Denkmals und
Mafinahmenvorschlage. Die Geléandeprotokolle der Bohrungen/ Bohrstocksondierungen sind
im  Landesamt  fur  Arch&ologie archiviert (Quelle: Profildokumentation der
Bohrstocksondagen, Ortsakten Landesamt fur Archaologie Sachsen).

Die angefuhrten Ackerzahlen basieren auf Feldbefunden der amtlichen Bodenschéatzung aus
den Jahren 1934 bis 1952 (siehe Anlage 10).

Mit dem Erosion 2D-Modell erfolgten beispielhaft fir die Schlage nahe Hofgen und Zscheilitz
Simulationen bzgl. der Erosionsintensitat in Abhangigkeit von Relief-, Boden- und
Bewirtschaftungsparametern. Die Auswertung ist in Kapitel 2.3.2.3 dargestellt.

3.1 Hofgen (Gde. Ketzerbachtal, Kr. Meifl3en)

Arché&ologie

Bei der seit 1912 bekannten Fundstelle handelt sich um eine offene, wohl doérfliche
frihmittelalterliche Siedlung (61320-D-03; Flachennummer 298) in direkter Nachbarschaft
der slawischen bzw. frihdeutschen Burganlagen von Ziegenhain und Hofgen. Das
Fundmaterial umfasst vor allem Keramik und Hitzesteine

Relief

Die Fundstelle befindet sich in einer Spornlage mit groRerer Verebnungsflache, die zu
beiden Seiten nach Osten m&Rig geneigt ist. Im Stiden geht das Geldnde (ber eine steile
Flanke in eine groRere Geldndemulde Uber. Die Funde wurden vermutlich entlang der
breiten Stirn nach Osten hangabwarts verlagert.

Landwirtschaft

Zurzeit ist auf der Flache Winterweizen angebaut. Fur 2006 ist der Anbau von Sommergerste
geplant.

Das Gebiet weist Uberwiegend Ackerzahlen um 70 auf.

Bodenverhéltnisse

Es wurden 8 Bohrungen durchgefihrt.

Wahrend auf der geneigten Verebnungsflache die Parabraunerden nur schwach erodiert
sind (10-20 cm), fehlen an der Plateaukante ca. 30 cm, in den Mittelhangbereichen zirka 20
cm. In den Mulden hat sich das verlagerte Material zu Kolluvien von ca. 2 m Machtigkeit
akkumuliert.



DBU Machbarkeitsstudie zu Schutzkonzepten fir archéologische Umweltzentrum Okohof
Kulturdenkmaler in ackerbaulich intensiv genutzten Gebieten Auterwitz e.V.
Az 21009 Seite 47/68

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals und MalRnahmenvorschlage

Die Pflugtiefe bewegt sich zwischen 25 und 30 cm und damit im durchschnittlichen Bereich.
Bei tieferen Bodeneingriffen wird mit hoher Wahrscheinlichkeit Fundmaterial an die
Oberflache verlagert.

Die Erosion ist auf der Plateauflache als schwach, im Bereich der Plateaukante deutlich
starker zu bewerten. Hier sind Schutzmal3inahmen anzuraten.

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Mulchsaat und Zwischenfruchtanbau wird konsequent und dauerhaft angewandt. Die
Bearbeitungsrichtung erfolgt hangparallel (SW-NO). Tiefenlockerung ist nicht beabsichtigt.

3.2 Zscheilitz (Gde. Lommatzsch, Kr. Meil3en)

3.2.1 Zscheilitz Nord

Arché&ologie

Ostlich des Ortes Zscheilitz bzw. nérdlich des Bachlaufes Zscheilitzer Wasser sind derzeit
mindestens 3 Fundstellen bekannt, die u.a. Artefakte der Jungsteinzeit, Bronzezeit und
Romischen Kaiserzeit erbracht haben (60430-D-06, 60430-D-08, 60430-D-04;
Flachennummern 155, 185, 186). Die Zeitstellung eines Fundplatzes ist noch nicht geklart.

Relief

Als grolRere geomorphologische Einheit taucht dort ein breiter, West-Ost-verlaufender
Ricken in eine Nord-Sud-ausgerichtete Gelandemulde im Osten des Fundareals ab. Die
nach Siden exponierte Rickenflanke weist im Kleinrelief eine unregelmafige Hangprofillinie
auf, bei der sich etwas flachere und steilere Bereiche ablésen und sich teilweise sogar als
schwach konvexe Bereiche herausheben kénnen.

Landwirtschaft

Das Gelande ist ackerbaulich genutzt und z.Zt. mit Wintergetreide in Mulchsaat bestellt, die
Vorfrucht war Raps.

Das Gebiet weist Uberwiegend Ackerzahlen um 70 auf, die jedoch mit 88 am Nord- und
Ostrand etwas hoher sind und Richtung Zscheilitzer Wasser auf ca. 96 ansteigen.

Bodenverhéltnisse

Insgesamt wurden 15 Bohrungen niedergebracht.

In weiten Teilen ist der Bodenabtrag stark vorangeschritten und erreicht Grél3enordnungen
zwischen 0,4 und Uber 1 m insbesondere im o&stlichen Teil, wo bestenfalls stark erodierte
Parabraunerden, schlimmstenfalls aber bereits Pararendzinen und Rankerprofile anzutreffen
sind und in das anstehende Ausgangsmaterial hineingepfligt wird. Auffalligerweise sind die
grofdten Profilverkiirzungen nicht im Hangknickbereich der Oberhange, sondern in konvexen
Abschnitten des Hangverlaufs sogar in Mittel- und Unterhangpositionen festzustellen. Dem
entspricht eine Kolluvienentwicklung von mehr als 1,5 m in den HangfuB3bereichen. In den
héhergelegenen, westlichen Bereichen ist von Profilverkirzungen zwischen 0,25 und 0,5 m
auszugehen.

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals und MalRnahmenvorschlage

Dramatische Bodenverluste lassen beflrchten, dass im Untersuchungsgebiet archaologische
Fundstellen zumindest teilweise bereits vollstandig zerstért sind und damit
SchutzmalRnahmen weithin zu spat kommen.
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Vereinbarungen mit dem Landwirt

Mulchsaat und Zwischenfruchtanbau wird konsequent und dauerhaft angewandt. Die
Bearbeitungsrichtung erfolgt hangparallel (West-Ost). Auf Kartoffel-, Mais- und Ribenanbau
wird verzichtet. Der Landwirt erklart sich bereit, eine Flachenteilstilllegung in begrenztem
Umfang zum Schutz des Denkmals einzuraumen.

3.2.2 Zscheilitz Siud

Arché&ologie

Bei der sudlich des Zscheilitzer Wassers liegenden Denkmalflache handelt es sich
wahrscheinlich um ein frihmittelalterliches Siedlungsareal auf einer plateauartigen
Verebnungsflache sudlich des Ortes Zscheilitz (60430-D-03; Flachennummer 184). In
vorliegenden Luftbildern sind dunkle Flecken, mdglicherweise Reste von Grubenh&usern, zu
erkennen. Das Hauptfundareal scheint sich vorwiegend auf einen mafig geneigten
plateauartigen Bereich sudostlich des kartierten Denkmals zu erstrecken.

Relief

Der relativ flache Bereich der Verebnungsflache geht mit schwachem Knick in eine maRig
geneigte Ebene, im Nordosten und Sidosten in einen stark geneigten Hangbereich Uber. Die
sudostliche Begrenzung bildet dabei eine Ubersteilte Gelandemulde; im Nordosten folgt auf
einen geschleppten Hangful3bereich die Aue des Zscheilitzer Wassers.

Landwirtschaft

Das Gelande ist ackerbaulich genutzt und zurzeit mit Wintergetreide in Mulchsaat bestellt.
Vorfrucht war Raps.

Das Gebiet weist Uberwiegend Ackerzahlen zwischen 70 und 80 auf, die jedoch nach
Norden/ Nordosten auf ca. 90 ansteigen.

Bodenverhéltnisse

Alle topographischen Positionen wurden abgebohrt (9 Bohrungen). Erosionsbetragen von bis
zu 50 cm im Plateaubereich steht ein Verlust von rund 1 m am Hangknick im SO gegenuber;
der Abtrag fiihrte zur Bildung von Kolluvien in Mittelhangposition von 0,6 m, am Hangful? von
uber 1,6 m.

Im Rahmen von Gesprachen mit dem Landwirt konnte in Erfahrung gebracht werden, dass
sudostlich des Denkmals friiher an beiden Seiten des Hanges Sandgruben angelegt wurden.
Im Messtischblatt von 1904/35 ist nur auf dem nordostexponierten Hang aul3erhalb der
Denkmalflache eine Signatur eingetragen, die auf eine Sandgrube schlieRen lasst. Fir den
anderen Hang in Richtung Denkmal fehlt diese Eintragung. Da auch das Luftbild keine
direkten Schllsse zuldsst, steht eine genaue Lokalisierung noch aus

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals und MafRnhahmenvorschlage

Ein erbohrter Befund auf der Verebnungsflache lasst auf eine Befundtiefe von noch 0,6 m
schlieRen. Da sich im Luftbild Befunde - vermutlich Grubenh&user - deutlich abzeichnen und
an den Plateaurandern und auf den Hangen die Erosion deutlich fortgeschritten ist, sollten
gebindelte MaRnahmen mdglichst bald eingeleitet werden.

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Mulchsaat und Zwischenfruchtanbau wird konsequent und dauerhaft angewandt. Die
Bearbeitungsrichtung kann nicht hangparallel erfolgen. Auf Kartoffel-, Mais- und
Ribenanbau wird generell verzichtet. Die Fruchtfolge Winterweizen — Wintergerste —
Winterraps beinhaltet generell erosionsmindernde Kulturen.

Im Hangknickbereich bzw. in der Mulde besteht die Bereitschaft zur Stillegung einer genau
abgegrenzten Flache bis 2013 (Ende Forderzeitraum).
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3.3 Auterwitz und Luttewitz (Gde. Zschaitz-Ottewig, Kr. Ddbeln)

3.3.1 Glockenbechersiedlung bei Auterwitz

Arché&ologie

Der Fundort (28400-S-02, -03, -04; Flachennummer 772) befindet sich auf einer schwach
nach Nordosten geneigten Verebnungsflache auf einem breiten Ricken des Silberbergs
nordwestlich von Auterwitz (ca. 215 m G.NN). Nach Norden hin versteilt sich das Geléande.
Es handelt sich um ein Siedlungsareal des Spatneolithikums (Schnurkeramik,
Glockenbecherkultur).

Landwirtschaft
Zurzeit sind in diesem Bereich Zuckerriiben im Anbau. Die Ackerzahl liegt bei ca. 73.

Bodenverhaltnisse

Auf der Flache wurden 2 Bohrungen niedergebracht; im Rahmen der arch&ologischen
Untersuchungen sind 3 weitere Geoprofile (1/1, 2/1, 3/1) angelegt worden. In allen Fallen
konnten vollstdndige Parabraunerdeprofile dokumentiert werden, die eine geringe Erosion
von hdchstens 15 cm auf der Plateauflache wahrscheinlich machen.

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals:

Aus dem relativ guten Erhaltungszustand der ergrabenen Befunde (Pfostenlochtiefen bis 0,5
m) und der geringen Erosionsgefahrdung lasst sich gegenwartig kein zwingender
Handlungsbedarf ableiten. Der Seltenheitswert des Denkmals rechtfertigt allerdings die
Abstimmung von SchutzmalRhahmen (konservierende Bodenbearbeitung; Verzicht auf
Kartoffeln, Riben und Mais; Schlagteilung).

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Um den betreffenden Bereich flachgriindiger zu bearbeiten wird die Ackerschiene manuell
angehoben. Auf Tiefenlockerung wird generell verzichtet. So weit als mdglich wird das
Mulchsaatverfahren praktiziert. Aul3erdem ist die Bereitschaft signalisiert worden, dass
Sondagen zum besseren Verstandnis des Fundplatzes durchgefiihrt werden kénnen.

3.3.2 Littewitz ,, Stromleitung”

Arché&ologie

Es handelt sich um eine stichbandkeramische Fundstelle mit oberflachlich bei Begehungen
erkennbaren dunkel verfarbten Strukturen, die mit der groten Dichte von
Oberflachenfunden zusammenfallen (29960-S-12, 29960-D-08; Flachennummer 769).

Relief

Der nach Norden bzw. Nordosten exponierte Hang ist von abwechselnd steileren und
flacheren Abschnitten gepragt, die auf eingeebnete, im Meilenblatt verzeichnete
Ackerterrassen zurtickgehen kénnten.

Landwirtschaft

Zurzeit sind auf der Flache Zuckerriiben angebaut, fir 2006 ist Winterweizen geplant. Die
Ackerzabhl liegt bei 70.

Bodenverhéltnisse
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In 8 Bohrungen wurden schwarzerdeahnliche Relikte unter kolluvialen Umlagerungsmassen
im HangfulRbereich, Kolluvien geringerer Machtigkeit im Mittelhangbereich bis hin zu
weitgehend vollstdndigen Parabraunerdeprofilen am Oberhang aufgeschlossen.

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals:

Wahrend der Bodenabtrag im oberen Bereich des Silberberges noch nicht sehr weit
fortgeschritten ist, scheint die Hauptfundverteilung mit einer nur geringmachtig ausgepragten
kolluvialen Uberdeckung entsprechender Befunde im Unterhangbereich (schwarzerdeartige
Relikte), wahrscheinlich einem Akkumulationsbereich, in Zusammenhang zu stehen. Dort
gerat Fundmaterial durch die Feldbestellung an die Oberflache. Unter diesem Gesichtspunkt
waren auch entsprechende MalRnahmen einzuleiten.

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Beim Anbau erosionsfordernder Kulturen erfolgt Schlagteilung. Auf Tiefenlockerung wird
verzichtet und Mulchsaatverfahren soweit als mdglich angewandt. Auch hier wurde die
Bereitschaft zur Durchfihrung von Sondagen zum besseren Verstandnis des Fundplatzes
eingeraumt.

3.3.3 Luttewitz ,Baderitzer Stausee”

Arché&ologie

Die seit 1928 bekannte Fundstelle liefert Material aus allen Perioden seit der Bandkeramik
(29960-D-05; Flachennummer 770).

Relief

Sie liegt auf einem abgeflachten, nach Osten zum Baderitzer Stausee geneigten Sporn mit
schwacher geneigter Nord- und steiler Sudflanke, die in eine breite, sich in mehrere Dellen
verzweigende Mulde Ubergeht.

Landwirtschaft

Zurzeit ist die Flache mit Raps bestellt. Die Ackerzahl liegt um 72, steigt jedoch im Bereich
der Mulden und kleinflachig am Mittelhang auf ca. 80 an.

Bodenverhéltnisse

14 Bohrungen zeigen, dass auf der Plateaufliche weitgehend unbeeinflusste
Parabraunerden vorhanden sind, wahrend auf der Sudflanke erodierte Parabraunerden und
Kolluvien Uber Parabraunerderesten Bodenverluste von bis zu 0,5 m nahe legen.
Entsprechend tritt in der Muldenposition ein mindestens 1,5 m méchtiges Kolluvium auf.

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals:

Ist auf der Plateauflache die Erosion nur schwach, nimmt der Abtrag an den Kanten
drastisch zu. Hier durften Befunde deutlich in Mitleidenschaft gezogen sein, und
SchutzmalBhahmen miussen dringend ergriffen werden (konsequente bodenschonende
Bewirtschaftung; Grunlandstreifen am Rand zur Gelandemulde).

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Es wird eine konsequente erosionsmindernde Bewirtschaftung durchgeftihrt.
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3.3.4 Zschaitzer Burgberg

Archaologie/ Relief

Der Zschaitzer Burgberg ist eine prahistorische bis frihmittelalterliche wahrscheinlich
mehrfach ausgebaute Befestigung auf einer nach Westen geneigten Hochflache in
Spornlage (29940-D-02; Flachennummern 517-518). Der durch einen Abschnittswall
abgeriegelten Hauptburg war eine Vorburg vorgelagert, die durch ein mehrfach gestaffeltes
Wall- und Grabensystem gesichert war. Bei Feldbegehungen wurden viele
Holzkohlestiickchen, Keramik und Huttenlehm an der Ackeroberflache aufgelesen,
insbesondere im Bereich des deutlich sichtbaren Hauptwalls.

Landwirtschaft

Das ackerbaulich genutzte Gelande ist zurzeit mit Futtergras bestellt. Die Ackerzahl liegt
Uberwiegend zwischen 60 und 70 (sidexponierter Hang im Suden) bzw. zwischen 73 und 78
(nordwestexponierter Hang im Nord- bzw. Ostteil der Flache). Die niedrigsten Ackerzahlen
weist der Stidwestzipfel der Flache mit Tiefstwerten bis 31 auf.

Bodenverhéltnisse

Den 10 Bohrungen nach zu urteilen treten im Hauptburggelande Bodenverluste von bis zu 1
m auf. Teilweise wird im Basismaterial gepfliigt. Im Vorburggeldnde dagegen konnten nicht
nur archaologische Strukturen erbohrt, sondern auch relativ geringe Erosionsbetrage (bis zu
25 cm) ermittelt werden.

Einschétzung der Gefahrdung des Denkmals und MaRnahmenvorschlage:

Die gr6Rte Bedrohung fur Hauptburg und Wall geht momentan von der ackerbaulichen
Nutzung durch technikbedingte Bodenverlagerung aus. Die MaRnahmenplanung wére vom
Erhaltungszustand der Hauptburgstrukturen abhéngig zu machen, der nur durch Sondagen
festgestellt werden kénnte. Fir den Wall ist eine Umwandlung in Grinland anzuraten,
ebenso flr das sich aus der Luft abzeichnende Befestigungssystem im Vorburggelénde.

Von den Denkmalern im Vorburggelénde liegen aus jungster Zeit weder Oberflachenfunde
noch andere Beobachtungen vor.

Vereinbarungen mit Landwirt

In den nachsten 3 Jahren wird Kleegras angebaut. Danach kann evtl. eine 3-jahrige
Stilllegung folgen.

3.4 Pitschitz (Gde. Lommatzsch, Kr. Meil3en)

Archéologie

Bei Feldarbeiten wurde diese Fundstelle der Bandkeramik bereits um 1900 entdeckt (59960-
D-02; Flachennummer 348).

Relief

Die Geléandetopographie ist maRig ausgepragt, im Untersuchungsareal tritt lediglich eine
Hohendifferenz von rund 10 m auf. Sowohl ndrdlich als auch sidlich des nach Osten zum
Keppritzbach hin flach abtauchenden Rickens schlieBen sich ausgepragte Gelandemulden
bzw. Niederungsflachen an. Dabei ist die nordliche Hangschulter starker konvex und damit
etwas steiler, der Sidhang dagegen deutlich flacher ausgebildet.

Landwirtschaft

Das gesamte Gelande ist im Bereich des Fundplatzes durchweg ackerbaulich genutzt und
zurzeit mit Winterweizen bestellt. Die Ackerzahl liegt - mit Ausnahme kleinflachig niedrigerer
Werte - zwischen 83 im Norden und 92 im Stiden der Flache.
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In alten Meliorationskarten ist der Bereich des Keppritzbaches sudostlich des Denkmals als
Drainflache ausgewiesen.

Bodenverhéltnisse

Die Verebnungsflache scheint von erosiven Prozessen kaum beeinflusst zu sein. Auf der
steileren Nordflanke beschranken sich die Bodenverluste auf Werte um die 20 cm. In Senken
konnten sich Kolluvien von bis zu 80 cm Machtigkeit entwickeln.

Da von 12 protokollierten Bohrungen 3 archéologische Strukturen durchschlugen, ist mit
einer erheblichen Dichte von Befunden zu rechnen, die teilweise noch bis zu 1 m tief
erhalten sein kdnnen.

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals und MafRnahmenvorschlage:

Das archaologische Kulturdenkmal leidet weniger unter erosiven Vorgangen als unter einer
tiefgriindigen Bodenbearbeitung, durch die Funde an die Oberflache beférdert werden. Um
diese Prozesse zu verlangsamen, sollte die Bearbeitungstiefe verringert und eine
konservierende Bearbeitung konsequent umgesetzt werden.

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Generell wird auf der Flache keine Tiefenlockerung durchgefiihrt. Rubenverladeplatze
werden aul3erhalb des Denkmals angelegt.

3.5 Altlommatzsch (Gde. Lommatzsch, Kr. Meil3en)

Arché&ologie

In dem Fundareal ostlich bzw. nordostlich des Dorfes Altlommatzsch sind neben
spatbronzezeitlichen und frihmittelalterlichen Funden auch solche der &lteren rémischen
Kaiserzeit vertreten, die bislang in der Lommatzscher Pflege sehr selten sind (59940-S-07, -
08, -16; Flachennummer 315).

Landwirtschaft

Das Gelande ist gemaR dem sachsischen Meilenblatt bereits seit langer Zeit in
ackerbaulicher Nutzung; aktuell sind auf der Flache Erbsen angesét.

Die Ackerzahl liegt bei 80, westlich von Altlommatzsch sind fir Teilbereiche Werten um 70
angegeben.

In alten Meliorationskarten ist die gesamte Denkmalflache als Beregnungsflache
ausgewiesen.

Relief

Eine weitlaufige Verebnungsflache im Norden geht nach S bzw. SO in zwei parallele durch
einen Rucken getrennte Dellen Uber.

Bodenverhéltnisse

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 18 Bohrungen niedergebracht.

Lassen sich auf der Verebnungsflache aus den weithin vollstandigen Parabraunerdeprofilen
keine oder nur geringe Bodenverluste erschlie3en, so weisen die Profilverkirzungen im
Bereich des Dellen-Ricken-Systems auf Verluste von bis zu 1 m hin. Dem stehen in den
Tiefenlinien Kolluvien von mehr als 1 m Machtigkeit gegentber.

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals und MalRnahmenvorschlage:

Das vielfaltige Relief bedingt einen kleinrdumigen Wechsel von Erosions- und
Akkumulationsbereichen und damit sehr unterschiedlichen Standortsqualitdten Diese
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Unterschiede spiegeln sich wahrscheinlich auch im Erhaltungszustand des Denkmals
wieder. Ist auf dem Plateau die Erhaltung sicherlich noch befriedigend, sind archéologische
Befunde innerhalb des Dellen-Ricken-Systems akut gefahrdet und  damit
SchutzmalRnahmen dringend notwendig.

Fur kinftige Prospektionen ist unbedingt zu beachten, dass im Abstand von ca. 5 Jahren
abgetragenes Material (10-15 cm) wieder nord- bzw. hangaufwarts gefahren wird (hinter
Eigentumhaus-Siedlung; zuletzt 2003 erfolgt). Zusatzlich waren durch ehemals massive
Eingriffe beim Wasserleitungsbau enorme Bodenverluste zu verzeichnen.

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Es wird eine weitestgehend pfluglose Bodenbearbeitung angestrebt. Der Ribenverladeplatz
wird aul3erhalb des Denkmals angelegt.

3.6 Schwochau (Gde. Lommatzsch, Kr. Meil3en)

Arché&ologie

Im Zuge des Ferngasleitungsbaus Lauchhammer-Zwickau wurden 1968 &stlich von
Schwochau bzw. sudostlich von Rauba im Bereich eines von zwei Bachtalern flankierten,
markanten spornartigen Gelandertickens mehrere archéologische Befunde verschiedener
Zeitstellungen vom Neolithikum bis in die romische Kaiserzeit entdeckt (u.a. 59990-D-05;
Flachennummer 274).

Landwirtschaft

Das Gelande ist ackerbaulich genutzt, zur Zeit der aktuellen Profilaufnahmen war mit
Ackersenf eine Zwischenfrucht angebaut.

Die Ackerzahl liegt Uberwiegend um 77, betragt jedoch im Bereich der sudlichen Senke nur
ca. 60.

Bodenverhéaltnisse

Da damals Gruben und Bodenprofile dokumentiert werden konnten, besteht die Hoffnung,
den Bodenverlust der letzten 40 Jahre durch einen Profilvergleich zumindest ansatzweise
bilanzieren zu kénnen. Die gesamten Bodenverluste belaufen sich auf der Kuppe zwischen
0,1 bis 0,5 m und 0,7 m auf den konvexen Oberhanglagen. Um hier den Totalverlust
archaologischer Substanz zu verhindern, besteht dringender Handlungsbedarf.

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals und MafRnahmenvorschlage:

Auch wenn der Einsatz von Mulchsaatverfahren den Bodenabtrag in der flacheren
Kuppenlage deutlich verlangsamen wirde, ist auf den konvexen Oberhangen mittel- bis
langfristig ein Totalverlust zu erwarten. Hier kann nur eine Bindelung von
Schutzmalinahmen weiterfuhren.

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Es wird eine weitestgehend pfluglose Bodenbearbeitung durchgefihrt. Zukinftig wird kein
Gemiise, sondern Uberwiegend Getreide angebaut. Zum Konturpfligen und GPS-
gesteuerten Drillen erfolgen zurzeit Versuche im Rahmen eines Testprojektes.

3.7 Paltzschen (Gde. Lommatzsch, Kr. Meil3en)

Archéologie

Die ehemalige slawische Burganlage auf dem sog. Tanzberg (59260-D-02; Flachennummer
249), schlief3t sich direkt nordlich an die Ortschaft Paltzschen an und wurde 1976 nahezu



DBU Machbarkeitsstudie zu Schutzkonzepten fir archéologische Umweltzentrum Okohof
Kulturdenkmaler in ackerbaulich intensiv genutzten Gebieten Auterwitz e.V.
Az 21009 Seite 54/68

komplett eingeebnet. Auf Luftbildern zeichnen sich allerdings nicht nur die Reste der
Befestigung, sondern auch grubenhausartige Strukturen im westlichen Vorfeld ab. Eine
bandkeramische Fundstelle liegt etwas weiter in nordodstlicher Richtung (59260-D-03;
Flachennummer 250).

Relief

Die slawische Burganlage liegt auf einem breiten, flach nach Osten vorsto3enden Sporn, der
im Norden mit steiler Flanke in die Niederung tbergeht.

Landwirtschaft

Die Ackerzahl liegt lokal unter 60, nach Norden und Stiden treten auf diesem Schlag jedoch
héhere Werte um 85 bzw. Uber 90 auf.

Bodenverhéltnisse

Aus den 14 Bohrungen erschlief3t sich ein geringer Bodenverlust von ca. 30 cm auf dem
Plateau und von teilweise mehr als 1 m auf den Flanken. Spuren der Planierung der
Befestigung konnten ebenso erbohrt werden wie von Materialauftrag nach einem
Gebaudeabriss. In der Niederung haben sich Kolluvien mit einer Machtigkeit von bis zu 60
cm abgelagert.

Einschatzung der Gefahrdung des Denkmals und MafRnahmenvorschlage:

Die aus der Luft sichtbaren Reste der Befestigung bediirfen einer Uberpriifung durch
Sondagen. Dem geringeren Gefahrdungsgrad der grubenhausartigen Befunde koénnte durch
eine konsequente konservierende Bodenbearbeitung Rechnung getragen werden.
Weitergehende Schutzvorkehrungen mussten allerdings an den Flanken getroffen werden.

Vereinbarungen mit dem Landwirt

Generell wird keine Tiefenlockerung durchgefuhrt. Auf Kartoffelanbau kann verzichtet
werden, Riben werden selten angebaut. Aufgrund der vorhandenen Beregnungsanlage
kann jedoch auf den Anbau von Bohnen nicht verzichtet werden, eine Schlagteilung ist dann
aber mdglich.
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4 Diskussion

Das Vorhaben wurde von den Kooperationspartnern mit grof3er Aufgeschlossenheit
aufgenommen; durch Vorortbegehungen konnte der Grad der Akzeptanz zusatzlich erhdht
werden. Die langjahrige Beratungstatigkeit der Sachsischen Landesanstalt fir Landwirtschaft
und der Amter fur Landwirtschaft hat bereits ein erhebliches Problembewusstsein zu
erosionsmindernden Bewirtschaftungsformen geschaffen: So konnte direkt daran
anknipfend die Vermittlung des Zusammenhangs von Bodenerosion und der Zerstérung
archaologischer Kulturdenkmaler und darauf aufbauend die Entwicklung und Umsetzung von
Schutzkonzepten und -mafRnahmen gemeinsam mit den Landwirten erfolgen.

Je scharfer Informationen und Malinahmenvorschlage auf definierbare Flachen fokussiert
werden kdnnen, desto groR3er ist die Bereitschaft, in einen Dialog einzutreten.

Hat sich die Verankerung im Raum ebenso wie der individuelle, vertrauensbildende Zugang
als erfolgreich erwiesen, missen Einzelgesprache besser auf die saisonalen und internen
Betriebsablaufe abgestimmt werden. Die hohe Bereitschaft zur partnerschaftlichen
Projektkooperation seitens der Landwirte war generell unabhangig von deren
betriebsspezifischer Struktur (LPG-Nachfolge, Wiedereinrichter etc.).

Den Landwirten ist au3erdem zu einer 6ffentlichen Wertschatzung ihres Engagements zu
verhelfen - dies sollte Bestandteil einer kinftigen Kommunikationsstrategie sein, die sich
auch an die Mitarbeiter der Landwirtschaftsverwaltung richtet. Dabei kommt der Erfahrbarkeit
archaologischer Kulturdenkméler eine zentrale Rolle zu, die in einen Ubergeordneten
regionalen touristischen Entwicklungsplan eingebettet sein sollte.

Die Partnerbetriebe erklarten sich nicht nur mit der Verwendung ihrer InVeKoS-Daten
einverstanden, sondern legten auch Schlagkarteien und betriebsspezifische Kennziffern
offen. Auf dieser Grundlage konnten gezielt Arbeitsfenster ausgewéhlt, Flachenbiographien
rekonstruiert und Betriebsprofile erstellt werden, die den gewahlten betriebsspezifischen
Ansatz bestatigten: Kein Betrieb gleicht dem anderen. Wechselnde GroRen,
Anbaustrategien, Marktausrichtungen, technische Ausstattungen (,teilflachengesteuerte
Landwirtschaft‘, konservierende Bodenbearbeitung) und Flachenverteilungen sind im
Kontext der unterschiedlichen Betriebsbiographien zu beachten. Insbesondere zwischen
Misch- und Marktfruchtbetrieben bestehen erhebliche Unterschiede. Kommunikation und
Mafinahmenvorschlage werden darauf in Zukunft noch starker Ricksicht nehmen miissen.

Ebenso betriebsabhangig ist die Umsetzung bodenschonender Bewirtschaftungsmethoden,
die ein wichtiges Schutzinstrument darstellen. Auch wenn die intensive Beratungstatigkeit
der Landwirtschaftsverwaltung bereits vielfach zu kompletten ,Systemwechseln” gefihrt hat,
stehen einer konsequenten Anwendung nicht nur wirtschaftliche Gesichtspunkte wie
Forderabhangigkeit oder hohe Anfangsinvestitionen, sondern auch traditionelle Leitbilder
oder ,Philosophien” entgegen. Um eine flachenhafte Schutzwirkung zu erzielen, ist daher
eine Einbeziehung weiterer Betriebe wiinschenswert, die sich konservierender
Bodenbearbeitung verschrieben haben.

In sieben Arbeitsfenstern wurden auf einer Flache von ca. 5000 ha, die von vier
Partnerbetrieben  bewirtschaftet werden und reprasentative  Ausschnitte  des
mittelsachsischen  LoRhlUgellandes darstellen, elf archéologische Kulturdenkmaler
exemplarisch bearbeitet.

Fruchtfolgen und Bestellung lieBen sich in den Schlagkarteien bis zur Wende mit
vertretbarem Aufwand sinnvoll zuriickverfolgen und auswerten. Ebenso reibungslos und
vertrauensvoll verlief die Recherche und Uberlagerung umweltrelevanter Fachdaten, die von
den kooperierenden Behdrden zur Verfiigung gestellt wurden und Uberschneidungen von
Schutzzielen Uberhaupt erst sichtbar machen konnten. Auf dieser Grundlage kénnen Partner
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in Natur- Boden- und Gewasserschutz gezielt angesprochen und fir eine Zusammenarbeit
gewonnen werden.

Uberraschend ist die hohe fachliche Durchdringung einzelner Teilgebiete mit Studien zum
Bodenabtrag (EROSION 3D-Studien usw.), die zur Definition von kinftigen Tatigkeits-
korridoren und zur Feinabstimmung von Malnahmen genutzt werden konnen. Der
archaologische Kenntnisstand reicht von Grabungen dber Luftbilder bis hin zu
Oberflachenfunden und konnte durch die Bohrstocksondagen, die eine Abschétzung des
Bodenabtrags ermdglichen, exemplarisch erheblich verdichtet werden, wobei Erkenntnis-
zuwachs und Aufwand in einem gilnstigen Verhaltnis stehen. Die Bodenabtrage erreichen in
Extrempositionen Machtigkeiten (Oberh&nge/Hangflanken) von bis zu 1 m und mehr. Durch
den Vergleich mit Bodenprofilen, die 1968/69 entlang einer Gasleitung im
Untersuchungsgebiet aufgenommen wurden, lasst sich zumindest punktuell eine Erosions-
bilanz fir 40 Jahre landwirtschaftliche Nutzung ziehen: Ein Verlust von 40 cm Boden an der
exponiertesten Stelle bedeutet einen jahrlichen Bodenabtrag von 1 cm. Neben Erosions-
erscheinungen wirken sich aul3erdem bearbeitungsbedingte Verschleppungen und
kiinstliche Verlagerungen von Bodenmaterial negativ auf die Denkmalererhaltung aus und
missen verstarkt berticksichtigt werden.

Dennoch wéren Pauschalurteile irrefihrend. Die Einzelfallanalyse lieferte ein hdchst
differenziertes Wirkungsgefiige von Kleinrelief, Erosion und Nutzung, das eine flachenhafte
Betrachtung allerdings erschwert. Die Kombination von schwach erodierten Plateaus und
angegriffenen Flanken/Hangen Ilasst erste Verallgemeinerungen fir archéologische
Kulturdenkmaler in vergleichbaren Positionen zu. In anderen Fallen macht die kleinrAumige
Heterogenitat der Bodenprofile eine Einzelfallanalyse unausweichlich, die durch E2D/E3D-
Modellierungen unterstiitzt werden kann und in ersten MalRnahmevorschlagen miindete.

Genligt auf Verebnungsflachen und flach geneigten Hangen eine konsequente Umsetzung
bodenschonender Bewirtschaftungsmethoden bzw. eine Verringerung der Eingriffstiefen,
sind fur besonders anféllige Hanglagen ergdnzende landschaftsgestalterische Eingriffe in
Erwagung zu ziehen, die der Zustimmung der Eigentimer bedirfen. Reversible Mal3hahmen
lassen sich dagegen mit den Betrieben individuell vereinbaren. Nicht nur Eigentiimer,
sondern auch Kommunen und Anwohner in die Vermittlungsarbeit zielgerichtet
einzubeziehen, wird in Zukunft eine vordringliche Aufgabe sein.

Die Bestandsaufnahme forderpolitischer und planerischer Instrumente hat folgenreiche
Auswirkungen auf die weitere Projektkonzeption.

GAP-Reform und Neugestaltung des Entwicklungsplanes fur den landlichen Raum bergen
groBe Chancen fur den Schutz archaologischer Kulturdenkmaler. Die stufenweise
Entkoppelung von Produktion und Direktzahlungen ist gebunden an einen Pflichtenkatalog
(,cross compliance®), in dem Anforderungen zur Erosionsvermeidung, zum Bodenschutz und
zur Erhaltung der Kulturlandschaft formuliert sind.

Neue forderpolitische Perspektiven eroffnet die Neugestaltung der Agrarumweltférder-
malnahmen im Rahmen des Entwicklungsplanes fir den landlichen Raum ab 2007. Das
Vorprojekt gab  AnstoRe, archdologische Denkméler als Schutzziel in die
Entscheidungsprozesse einzubringen und einen Katalog forderfahiger Malinahmen
(Bearbeitungsrichtung, Eingriffstiefen usw.) aufzustellen. Besonderes Augenmerk verdient
ein  Kompensationsflaichenpool (,Okoflachenmanagement®), der seit kurzem beim
Landratsamt Meif3en im Aufbau ist, Eingriffs- wie potentielle Ausgleichsflachen ausweist und
fur den Schutz archaologisch relevanter Flachen eingesetzt werden kann. Hier besteht die
Aussicht, erstmals die Eingriffsregelung so zu nutzen, dass Kompensationsflachen nicht nur
nach naturschutzfachlichen, sondern auch archaologischen Kriterien festgelegt und vor allem
akquiriert werden koénnen.

In Grundziigen zeichnet sich damit die Perspektive eines Flachenmanagements ab, das mit
innerbetrieblichen  Steuerungsfunktionen wie der Rotation von Stillegungsflachen,
Fruchtfolgen, bodenschonender und teilflachengesteuerter Bewirtschaftung verzahnbar
ware, und dem Projekt eine Nachhaltigkeit auRerhalb der Arbeitsfenster sichern wirde.
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Mogen Kommunikations-, Abstimmungs- und Arbeitsstrukturen (Datenbank, GIS) noch
ausbaufahig sein, konnten im Berichtszeitraum methodische und strukturelle Ansétze
entwickelt werden, die fir andere Agrarraume beispielhaft sein kdnnen.

5 Nachhaltigkeit des Projektes

Sowohl fur eine nachhaltige Umsetzung des archaologischen Kulturdenkmalschutzes in der
Lommatzscher Pflege als auch fiir eine Ubertragbarkeit eines zu entwickelnden Systems von
Schutzmal3nahmen auf andere erosionsgefahrdete und intensiv genutzte landwirtschaftliche
Agrargebiete in Sachsen bzw. anderen Bundesléandern lassen sich aus dem Vorprojekt
folgende Schlisse ziehen:

- Die Umsetzung eines aktiven archdologischen Kulturdenkmalschutzes durch die
Landwirte erfordert flachenscharfe modifizierbare Bewirtschaftungsvereinbarungen
mit dem jeweiligen landwirtschaftlichen Betrieb oder die Festschreibung von Mal3hahmen
in Pachtvertragen in Verbindung mit Eigentimern und Betrieben.

- Es besteht die Notwendigkeit einer Erfolgskontrolle fir umgesetzte Schutz-
maflnahmen (Monitoring).

Mit einer Kontrolle der Wirksamkeit vereinbarter und umgesetzter SchutzmalRhahmen
sind Kriterien fir den erfolgreichen Schutz der Archéologischen Denkméler zu definieren.
Dazu gehdren nicht nur eine Minimierung des Abtrags der schitzenden Deckschicht,
sondern auch Kriterien, welche eine langfristige sozio6konomische Vertraglichkeit der
MaRnahme erwarten lassen.

- Eine wesentliche Grundlage fur die Umsetzung der Schutzmaflnahmen wird die
individuelle fachliche Befahigung der Landwirte zu aktiven ,ehrenamtlichen Helfern*
des archéologischen Kulturdenkmalschutzes sein. Aus der beschriebenen Schadens-
ermittlung muss ein vereinfachtes, von den Landwirten selbstandig handhabbares
Instrument zur Auswahl von SchutzmalRnahmen abgeleitet werden.

- Eine Regionalisierung der Ergebnisse als Basis fiir die Ubertragbarkeit der MaRnahme-
konzepte auf andere vergleichbare Gebiete Sachsens/ Deutschlands erfordert, dass die
MalRnahmen in ein jeweiliges Gesamtkonzept zur Entwicklung der Region als
Kulturlandschaft eingebettet sein missen, das die sozialen, 6konomischen und
Okologischen Lebensbedingungen der Menschen nachhaltig unterstitzt.

6 Fazit

Ohne die groRe Aufgeschlossenheit der Partnerbetriebe und die Kooperationsbereitschaft
von LfL, LfUG und den AfL hatte weder die Datenbeschaffung und —integration innerhalb des
Berichtszeitraumes durchgefiihrt noch erste auf Betriebe und archdologische
Kulturdenkmaler zugeschnittene Mal3nahmenvorschlage ausgearbeitet werden kdnnen.

Die Ergebnisse des Vorprojektes haben gezeigt, dass Wege und Methoden fir die
Umsetzung und damit Machbarkeit eines praktischen archaologischen Kulturdenkmal-
schutzes in intensiv genutzten und erosionsgefahrdeten AgrarrGumen moglich und
entwickelbar sind. Eine entsprechende Durchfihrungs- und Umsetzungskonzeption wird als
Projektantrag an die DBU parallel zum vorliegenden Ergebnisbericht eingereicht.

Durch das Vorprojekt konnten Kommunikations-, Abstimmungs- und Arbeitsstrukturen
geschaffen werden, die nicht nur weiter ausbauféhig sind, sondern sich auch auf andere
intensiv genutzte Agrarraume Ubertragen lassen. Das mit vorliegendem Bericht beantragte
Hauptprojekt konnte direkt auf einer vorhandenen Arbeits- und Vermittlungsplattform
aufbauen.
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7.2 Unveroffentlichte Projekte

Projekt Institut Bearbeitungss
tand

Zentrales Forschungsvorhaben: Umweltvertragliche |LfUG laufend

Flachennutzung im l&ndlichen Raum

Auswirkung der gegenwartigen Struktur und

Nutzung landlicher Raume am Beispiel des

Mittelsachsischen Ldsshigellandes

Teilprojekt: geobild gbr Zwischenberich

Mdglichkeiten vorhandener Raumplanungs- LfUG t2004

instrumente im Beziehungsgeflecht zwischen den
Umwelt-/Naturschutz und der Landwirtschaft zur
Erreichung von Umweltqualitats- und -
handlungszielen auf mittlerer und lokaler Ebene

Teilprojekt: TU Bergakademie Abschluss
Ableitung standortbezogener Qualitatsziele und Freiberg, 12/2005
Umwelthandlungsziele zur Minimierung der AG Boden- und
Bodenerosion fir ausgewahlte kleine Gewasserschutz
Einzugsgebiete innerhalb des Mittelséchsischen LUG
Losshiugellandes mit Unterstiitzung des
Erosionsmodells EROSION 3D
Langfristige nutzungsbedingte Bodendegradierung | Justus-Liebig-Universitat | Abschluss-
ackerbaulich genutzter Lossbéden in Sachsen Giel3en, bericht 2003
Ing.-blro Schnittstelle
Boden,
GeoExtend
LIUG
Ableitung von Blattfachenindex und Klisch, A., Dissertation an | 2003
Bedeckungsgrad aus Fernerkundungsdaten fur das |der TU Potsdam
Erosionsmodell EROSION 3D
Untersuchungen zur Entwicklung eines Leitbildes Kleisz, R., Diplomarbeit 2002
der bauerlichen Kulturlandschaft auf der Grundlage |an der TU Dresden
historischer Landschaftselemente im
Randzertalungsgebiet des Ketzerbaches (Raum
Leuben-Schleinitz)
Forschungsvorhaben: Entwicklung von dauerhaft S&chsische Landesanstalt | Abschluss-

umweltgerechten Landbewirtschaftungsverfahren im
sachsischen Einzugsgebiet der Elbe

fur Landwirtschaft, Leipzig

bericht 2002

Erfassung und Bewertung von Elementen der
bauerlichen Kulturlandschaft im Einzugsgebiet des
Kabschitzbaches zwischen Zdthain und Heynitz -
Ein Beitrag zur Kulturlandschaftsanalyse.

Einer, C., Diplomarbeit an
der TU Dresden

2002
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Kriterienkatalog zur Gestaltung von Ackerschlégen
im Agrarraum (Empfehlung fur die
Bewirtschaftungsweise)

Institut fir Bodenkunde
Mincheberg

Abgeschlossen
2000

Erosionsstudie mit besonderer Beriicksichtigung der | Staatliches Amt fur Dezember 2000
Freiflacheneinfliisse auf die Vorsorge gegen Landliche Neuordnung
Unwetterschaden Wurzen

Auterwitzer

Landschaftspflegehof

GmbH
Modellgestitzte Ableitung hochauflosender digitaler | Arbeitsgemeinschaft 2000
Bodenerosionsprognosekarten fir das Boden- und Gewasser-
Einzugsgebiet der Jahna (Ist-Stands-Analyse und schutz,
Variantenvergleich) Staatliches Amt fur

Landwirtschaft und

Gartenbau GrofRenhain
Entwicklung eines Informationssystems zur Staatliches Amt fur Abschluss-
Erosionsminderung im Wassereinzugsgebiet der Landwirtschaft und bericht2000
Jahna - einem NebenfluRR der Elbe. Gartenbau GroRenhain

Staatliches Amt fur

Landwirtschaft Dobeln
Analytische Untersuchungen und Sachsische Landesanstalt | 1996

Lésungsvorschlage zur Sicherung des
Meliorationskatasters der ehemaligen DDR im
Territorium des Freistaates Sachsen

fur Landwirtschaft
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7.3 Digitale und analoge Daten

A) Digitale Daten

Inhalt Herkunft Bemerkungen

Allgemein

RD10 LfA (Herr Goldner) | CD (*.tif)

ATKIS-DLM 25 LfA CD (shape)

DGM (dgm20-Dateien) LfA (Goldner) CD (*.dgm20)

Geol. Karte eisz. bedeckter Gebiete

LfUG (Vollings,

CD (ArcView-Projekt)

Meusel)
Karte der oberflachennahen Rohstoffe (KOR) LfUG (Vdllings, |CD (ohne
Meusel) Vorbehaltsgebiete;

Anforderung Uber RPSt)

CIR-Daten LfUG (Vollings, |DVD
Meusel)

Satellitenbildauswertung: LfUG (Vollings, |DVD (shape)

Hauptflachennutzungsarten IRS-IC (2001) Meusel)

Naturraume Sachsens LfUG (Vollings, |DVD (shape)
Meusel)

Bodendaten (Verschnitt MMK-WBK): 4744-46, LfUG (Vellings, (*.e00)

4846, 4845, 4844, 4945 Meusel)

Im LfUG bislang keine BK
50 abgeschlossen

Bodenschatzung LfUG (Vollings, |CD (shape)
Meusel)

Teil-EZG OW LfUG (Vollings, |Email (shape)
Meusel)

Wasserschutzgebiete (WSG) LfUG (Vollings, |Email (shape)
Meusel)

Selektive Biotopkartierung LfUG (Vollings, |Email (shape)
Meusel)

NSG/ FFH.Gebiete LfUG (Vdllings, |Internet (shape, *.e00)
Meusel)

Meilenblatter (Scans und grob entzerrt) LfA (Gdldner) CD (*.tif)

Orthophotos MTB 4945, 4846, 4845, 4844, 4746, | LfL(Dr. Menge); |CD (*.sid)

4745, 4744 (CD-Kopie), Original-CD bei R. Uber LfA (M. Dr.

Goldner Strobel)

Hochwasserbefliegungen 2002 (Mtbl. 4744, Fr. Wagner, DVD (*.sid)

4745, 4746, 4844, 4845, 4846) LIUG

Verwaltungsgrenzen (VUK200)

LfA (Gdldner)

Email (shape)
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Inhalt Herkunft Bemerkungen
Bereich Landwirtschaft
Invecos-Feldblockgeometrien (PolyGis) Kreis AfL Dbbeln CD
Dobeln (Uhlemann,

Hartung)

Invecos-Feldblockgeometrien (PolyGis) Kreis AfL GRH CD

Riesa-GrofRenhain

(Mildner, Kirste)

Schlagdateien Lempe

AfL GRH (Kirste)

Email (shape)

Schlagdateien Lempe-Neumeister

AfL GRH (Kirste)

Email (shape)

Schlagdateien Agrarunternehmen Lommatzscher
Pflege e.G.

AfL GRH (Kirste)

Email (shape)

Schlagdateien Agrar AG Ostrau AfL Db6beln Email (shape)
(Hartung)

Schlagdateien Arntitzhof GbR AfL GRH (Kirste) | Email (shape)

Flachen- und Nutzungsnachweise Agrar AG AfL Dobeln Email (*.xls)

Ostrau (Hartung)

Flachen- und Nutzungsnachweise Arntitzhof, AfL GRH (Kirste/ | Email (*.xIs)

Lempe, Lempe/Neumeister, Lommatzscher Zschoche)

Pflege

EZG Baderitzer Stausee — dauerhaft
konservierende Bodenbearbeitung

LfL (Kornmann)

Email (shape)

Okokonto (Débeln, Oschatz, Torgau) IOR CD
Sonstiges
Lesefunde 2004 und 2003 Auterwitz (Fr. Email (*.xIs)
Mauller)
Bohrstocksondierungen Vogt Auterwitz (Fr. Lfd. bis 3.6. 05 (noch
(<TabelleGeoprofile.xls>) Mdller) Zulieferungen)
Archéologische Kulturdenkmaler LfA (Goldner
FNP Ostrau-Zschaitz Gemeinde Shape-Dateien

Ostrau-Zschaitz

Regionalplan Oberes Elbtal/ Osterzgebirge; inkl. | RPSt Radebeul |2 CD
Teilfortschreibungen
Landschaftsplan Burg, Herr Strobel CD

Planungsfibel fur die Streusiedlung Burg
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B) Analoge Karten
Inhalt Herkunft Bemerkungen
Orthofoto Luftbild — s/w Zschaitz-Ottewig, M Herr Ende

1:5.000 (20.07.1998);

Transparente Ausdrucke mit Héhenlinien

HK 50 LfUG Analoge Karte

Archaologische Kulturdenkmaler — LfA analoge interne Karte/

Ubersichtskarte (Stand 2002) Lommatzscher Arbeitsmaterial H&G

Pflege

Ubersichtskarte — ausgesuchte Bodendenkmaler | LfA analoge interne Karte/

mit Schldgen Arbeitsmaterial H&G

Flachen- und Nutzungsnachweise Arntitzhof, AfL GRH Analoge Ausdrucke der xls-

Lempe, Lempe/Neumeister, Lommatzscher (Zschoche) Dateien

Pflege als xlIs-Dateien

AVP Ostrau (Kartenausschnitte) Bestands- und
Entwicklungskarte
(gescannt)

FNP Gemeinde Ketzerbachtal (Auszug) Bohmert, S., C. Riedel

(1997), Maf3stab 1:10.000,
genehmigt Febr. 1998;

(gescannt)

FNP Leuben (Auszug) Entwurf

FNP Stadt Lommatzsch (Auszug) Mafstab 1:10.000, wirksam
seit Okt. 2000

LNO Leuben-Schleinitz | (Auszug) Staat. Amt f. landl.

Neuordnung Kamenz,
Maf3stab 1:10.000, Januar
2002

LNO Zschaitz (Auszug) Staat. Amt f. landl.
Neuordnung Wurzen, Karte
zum Plan Uber die
gemeinschaftlichen und
offentlichen Anlagen,
Mafstab 1:10.000, Juli 2002

LP Lommatzsch Stadt Stadtverwaltung | Karte

Lommatzsch Landschaftspflegerische
Zielvorstellungen, Dezember
1996, Entwurf, Mal3stab
1:25.000




